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BEYEZETO 


Egy homo politicus mint sajtotortenSsz 

Vasarhelyi Miklos a hetvenes evekben 


A Regi Magyar Nemzetesek Tarsasaganak 

„A bilincsekbe vert beszed ugyanis rettento beszed. A halk celzasnak vagy utalas- 
nak } egy kasonlatnak vagy allegoridnak rettento akusztikat ad a fojtott csendfre- 
nezise, az emberszwek liangosabb verese , a ki nem mondliato erzesek elviselhetet- 
len feszultsege , valahanyszor a sapadtsag es a remiilet istenei uralkodnak egy 
kozvelemeny fdldtt. Az ironak tudnia kell 3 liogy ebbol a nemasagbol valami titok- 
zatosfluidum arad es szovodik at a gondolkoddsba. Ercce tbmbrul benne a hang- 
talcm kalapdcsiitesek Idtliatatlan iillojen. Az iro tudja , hogy a nyomas felelme 
mondatainak atnierojet megrbvid%ti , de ugyanakkor ertelmenek fenylo amyekat 
meg is Jiosszabbitja szinte a vegtelensegig ” 

1978 augusztusaban jelentek meg a fenti sorok a Magyar Nemzet 
hasabjain. Nem eloszor. Eredendoen a napilapot alapito Petho Sandor 
vetette papirra 1939 januarjaban, a nem sokkal korabban bevezetett ha- 
borus cenzura „elviselhetetlen feszultsegenek” aimyekaban. A szelsose- 
ges fajvedelemtol indulo s a legitimista felfogas idoszerutlenseget az ido 
tajt kenyszeruen tudomasul vevo, a maga koraban nagy befolyasu pub- 
licista foszerkeszto akkor eppen egy uj regeny, Kodolanyi Janos Julianus 
baratfa. uriigyen sorolta olvasoinak naivnak tetszo kerdeseit: „Ott tartunk- 
e y hogy nem leliet tobbe Iiangosan , egyszenien es ertelmesen szolani legszomyubb 
kerdeseinkrdl?” Vagy: „Miert bujdosik a magyar szellem elitje a mitltba most, 
mikor a tiosi Iielytdllasnak , virraszldsnak y ebresztesnek es vigasztalasnak oly meg- 
Iiato kotelessege vama rea”? De hogy Petho mennyire nem volt naiv, azt a 
sajat kerdeseire adott feltetelezes-valasza bizonyitja. „Azert taldn , mert 
mdr csak a mull emlekezietesein es figyelmeztelesein , pdrliuzamain es pelddin ke- 
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re.S7-.tul mer folneszelni a manak fojtogato legkoreben s mert folborzolt idegpalyd- 
inak fdjdalmait nem tudja maskepp szetkialtani a oildgba?” 

A 20. szazad hetvenes eveinek tortenelmi szituacioja ugyan aligha 
vethet6 ossze a masodik vilaghaboru eloestejevel; nem ketseges azon- 
ban, hogy a Pethot61 idezett gondolatok nem is oly rejtett iizenete: a 
megallapitasok a Kadar-korszakra is ervenyesek. AJki pedig a mult fi- 
gyelmezo parbuzamara ir&nyftja a figyelmet: az 1945 utan ketes hfrnev- 
re szert tevo kommunista partlap, a Szabad Nep egykori szerkesztoje, 
kiilpolitikai munkatarsa, kesobb mindket - az 1953-as es az 1956-os 
Nagy Imre-korm£ny Tajekoztatasi Hivatalanak (elobb helyettes, utobb 
elso szamu) iranyitoja, a Nagy Imre-per elfteltje (kesobb a nyitott tarsa- 
dalomert kiizdo Soros Alapitvany vezetoje, az 1989. junius 16-ai nagy 
temetes fo koordinatora, a Tortenelmi Igazsagtetel Bizottsag elnoke, 
meg kesobb szabad demokrata parlamenti kepviselo) Vasarhelyi Miklds 
- akkor, 1978-ban - mar hat eve „eppen sajtotortenesz”. 

Ez a kotet Vasarhelyi - Petho Sandorehoz tobb szempontbol hason- 
latos - eletpalyajinak ezen korszakaban sziiletett, alig valamivel tobb 
mint egy evtized alatt irott sajt6torteneti tanulmanyaibol valogat. Azon, 
a hetvenes evekbeli frasokbol, melyek a nagyobb nyilvanossag elott jo- 
szer6vel ismeretlenek, am amelyek a ket vilaghaboru kozotti magyar 
tortenelmet - es/vagy sajt6tortenetet - kutatok sziimara megkeriilhetet- 
lenek, s minden bizonnyal meg sokaig ilyenek is maradnak. 

A tudomanyos munka az izig-verig homo politicus Vasarhelyi Miklos 
eleteben, nem ketseges, periferia. A Nagy Imre-per nyolcadrendu, s ot 
esztenddre ftelt vadlottja az 1960-as amnesztiarendelet nyornan ugyan 
kiszabadult a bortonbol, rovid, atmenetinek bizonyulo id6szakra mcg az 
Elet es TudomAny cimu lap szerkesztesebe is beleszagolhatott, am a 
szoban forg6 sajtotorteneti szellemi parkolopalyara csak 1972-ben lep- 
hetett ra. Elotte, mondhatni, ketlaki eletet. elt. Mint azt a 80-as evek ma- 
sodik feleben kesziilt eletutinterjuban 1 reszletesen felidezte, igazabol 
csak a 60-as evek masodik feleben nyilt egyaltalan lehetosege arra, hogy 
foallasiikent nezhessen szellemi foglalatossag utan. Elotte csak a kultu- 
ralis elet akkori iranyftoja, a pb-tag es ideologiai kb-titkar Szirmai Istvan 
hivatali-hatalmi j6v;ihagyasaval kaphatott alkalmi megbfzatasokat 
konyvforditasokra, kesobb filmdramaturgi szerzodeseket, s mar az ha- 
talmas egzisztencialis el6relepest hozott, amikor f6allasban anyagbeszer- 

1 EletuLinterja lasdrkely Mikldssal, 796 ' 7 . Ural Mbtory Archivum, 3,1. szdm alalt. Kndezuk: Ilegedus li. Andtm 
es Kozak Gyula. 


z6 lehetett a budapesti Epitoanyagipari KTSZ-nel, ahova a delutani mu- 
szakra kellett a megvasarolt „ot kilo szeget vagy klozettpucolot” szallita- 
nia, a 4 orai fajront utan pedig fogadni es „leadminisztralni” a telepre 
visszaerkezo telierautokat. „Deleldtt viszont entellektuel voltam , peldaul A 
hatalom mestersege cimu kotetemet akkor irtam >> - mondta a mar emlitett 
eletutinterjuban. Noha a kis visszateres remenye mar a 70-es evek legele- 
jen felcsillant, a Tortenettudomanyi Intezet akkori vezetese Vasarhelyi 
szemelyeben nem kivant (ujabb) ballasztot a nyakaba venni: hosszas 
egyeztetesek - es az uj, bizonyos ertelemben rossz lelkiismeretu kultur- 
fonok, Aczel Gyorgy kaderpolitikai sakkhuzasai - utan 1972-ben az Iro- 
dalomtudomanyi Intezet jeloltetett ki a hatalomra potencialisan veszelyt 
jelento, idorol idore allambiztonsagi megfigyeles alatt tartott „ellenfor- 
radalmar” alkalmazasara. 

Vasarhelyi 55 esztendos, amikor belefog uj, korulbelul egy evtizedig 
uzott foglalatossagaba, a sajtotortenet-kutatasba. Ha csak a politikat 
nem tekintjuk annak, a gyors reagalasairol ismert, a naponta valtozo 
politikai helyzetre adekvat valaszt talalo, a kisujja hegyeig verbeli politi- 
kusnak nincs tudomanyos eloelete. Addigi eletmuve: sok szaz ujsagcikk, 
politikai allasfoglaIas-tervezetek, jegyzokonyvezett tortenelemfordito 
nyilatkozatok- es felszolalasok, szamos filmlektori velemeny s tobb ezer- 
nyi muforditas oldal - mindezek azonban igencsak tavol esnek a tudo- 
many kovetelte kriteriumoktol. De meg az anyagbeszerzoi idoszakaban 
formalodo (s 1972-ben megjelent) A liatalom mestersege cimu kotet sem 
nagyon sorolhato oda. Merthogy V&sarhelyi ebben az egyebirant elso 
konyveben az altala meg a borton fordftoirodajaban kezhez kapott, az 
idegen nyelveket nem ismero elvtarsak tajekozodasara magyarra atiilte- 
tett - s a 60-as evekben csak a part konyvkiadojanak, a Kossuthnak zart 
kiadvanykent megjelentetett Churchill, Charles de Gaulle es Roosevelt 
emlekiratait, valamint Sztalin-, illetve Hitler-kozeii munkatarsi naplokat 
dolgozott fel. A liatalom mestersege leginkabb a „nepszeru ismeretterjesz- 
tes s ’ mufajaba sorolhato, korabeli sikere a szabad vilag fele valo ajtores 
nyitasaval magyarazhato, azzal, hogy a fogekony olvasok ertettek a bi- 
lincsbe vert beszed - homo politicusi - uzenetet. 

Az Irodalomtudomanyi Intezetbe keriilt „ifju’ s kutato viszont nagy 
elannal latott munkahoz. Egyik megbizasa a ket vilaghaboru kozotti ma- 
gyar szellemi ellenallas tortenetenek feltarasara szolt. A hetvenes evek 
liistoriografikus szemleletenek frissiileset jelzi, liogy a Horthy-era „balol- 
dali szellemi ellenallasanak” fogalomkorebe mar korantsem csak - vagy 
fogalmazzunk pontosabban: nem kizarolagosan - az illegalis kommunis- 
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tak kuzdelmei, irasai tartoztak bele. Igy a tortenet- s persze azzal parhu- 
zamosan az irodalomtudomany is mind tagabban ertelmez(het)te a „bal- 
oldalisagot”, a valosagnak megfeleloen elismerhette antifasisztanak 
mondjuk a (teljesseggel azert nem rehabilitalhato) szocialdemokraciat, a 
l'eformer katolicizmust, a polgari demokrata iranyzatot, s meg a legitim- 
izmusrol is ejtlietett nehany, persze kritikaval megspekelt elismero szot. 

A lassu, de folyamatos, ellentmondasokkal es zokkenokkel tarkitott 
ideologiai atertekelesnel azonban sokkal jelentosebb az a torteneti felta- 
ro munka, amely az ido tajt szervezetten folyhatott, s amely olyan for- 
raskiadvanyokat eredmenyezett, mint a Nem engedelyezem! cimet viselo, 
1975-ben publikalt kotet, amely a sajtotortenesz Vasarhelyi elso jelen- 
tos, maig megkerulhetetlen publikacioja. Markus Laszlo es Szinai Mik- 
los torteneszek mellett tarsszerkesztokent es sajto ala rendezo tarskent 
jegyezte a forrasfeltaras soran elokerult - az 1939 es 1944 kozotti - cen- 
zurabizottsag iratanyagat, mely ele felszaz oldalas, a targyalt korszakot 
atfogo, eligazito eloszot is irt. Ugyancsak az elso evek munkalatainak 
termese volt - az ugyancsak Markus Laszloval kozosen osszeallitott - Az 
ellenforradalmi rendszer baloldali sajtojarol cimet viselo ketkotetes szoveg- 
gyujtemeny, amely a maga idejen szakmai revelaciot jelentett. A kozre- 
ado paros szamos, korabban emlithetetlen szerzot „rehabilitalt”. Kiszen 
1975-ben masutt nemigen volt olvashato mondjuk Csecsy Imre-, Kunfi 
Zsigmond-, Petho Sandor-, Zsolt Bela-, Vambery Rusztem- vagy Szekfu 
Gyula-iras. De a szoban forgo sajtotorteneti mustraba belekeriiltek a 
hetvenes evekben emigracioban elo, s az akkori hivatalossag altal josze- 
revel csak szitokszavakkal illetett szemelyisegek, peldaul Dessewffy Gyu- 
la, Ignotus Pal, Szabo Zoltan, Zilahy Lajos es Marai Sandor ket vilagha- 
boru kozotti lrasai is. Es mindenkepp megemlitendo az az „ap7vsag”, 
hogy a szerzoparos bevalogatta a kotetbe tobb, az ido tajt teljes anatema 
alatt allo nagyimrista otvenhatos elitelt egykori cikket is. Igy jutott - em- 
lekezteto felkialtojelkent - nehany oldalnyi nyomdafestekhez a kadari 
bortonben rejtelyes koriilmenyek kozott meghalt Losonczy Geza, de a 
bort6nviselt Kosary Domokos es Haraszti Sandor is „kepviseltette’ , ma- 
gat a valogatasban egy-egy irasaval. 

A korszak, a ket vilaghaboru kozotti ket es fel evtized sajtojanak, le- 
veltari es maganarchivumokban megbuvo forrasainak attekintese, s er- 
telemszeruen csak reszleges feldolgozasa utan Vasarhelyi tolla alol sor- 
ra keriiltek ki ujabb es ujabb adalekokkal bovulo resztanulmanyok. E 
lielyt valo felsorolasuk azert sziiksegteien, mivel az erdeklodo a kotet ve- 
gen vegigbongeszheti Vasarhelyi - terjedelemre is tekintelyes - sajtotor- 


teneti lrasainak bibliografiajat. Amelyben azonban nem szerepel a sajto- 
tortenesz Vasarhelyi egyik jelentos alkotasa,zl magyar sajto tortenete cimu 
ket vaskos kotet. A „kihagyas” ertelemszeru, hiszen a Magyar Tudoma- 
nyos Akademia Irodalomtudomanyi Intezete es a Magyar Ujsagirok 
Orszagos Szovetsege - kozos - egisze alatt kozreadott akademiai sajto- 
tortenetnek Vasarhelyi „csupan” sorozatszerkesztoje, spiritus rectora volt. 
A kezdetektol 1892-ig eljuto tudomanyos szintezis torzo volta ellenere 
ma is alapmu, s a jelek szerint sokaig az marad. 

Az elvegzett munkarol valo fogalomalkotaslioz csak egyetlen adale- 
kot erdemes hozzatenni: Vasarhelyi eletenek 84 esztendejebol intenzi- 
ven alig tobb mint egy evtizedet foglalkozott a sajtotortenettel, hiszen a 
nyolcvanas evek kozepetol, ha foallasban az Irodalomtudomanyi Inte- 
zetben maradt is, a tuclomany teriileterol az MTA-Soros Alapitvany let- 
rehozasaval visszatert elete legigazibb terepere, a politikaba. Ami ko- 
rantsem jelentette a sajtotortenettel valo szakitast, hiszen (sajto)tudo- 
manyszervezokent folytatta ezt a munkajat (is). Nemcsak szorgalmazta 
az iranyitott sajto forrasainak feltarasat, nemcsak vednokseget vallalt az 
ilyesfajta munkalatoknal, de kuratoriumi tagsagai reven lehetoseget is 
teremtett, igaz, keves szamu kovetojenek. 

Ezen kotet szerkesztojekent Vasarhelyi Miklos sajtotorteneti Irasai- 
bol hatot valasztottam ki, azokat, melyek meggyoz6d6sem szerint nem- 
csak reprezentaljak a sajtotortenesz munkassagat, hanem vitathatatla- 
nul idotallonak is bizonyultak. A tanulmanyok, s erre erdemes felhivni 
a figyelmet, negyedszazaddal ezelott jelentek meg. Egy olyan korszak- 
ban, amikor, mint lattuk, a „bilincsekbe vert beszed” ervenyes utalas 
volt, amikor a megjelenes erdekeben - mar aki publikalni akart - fraze- 
ologiai engedmenyekre kenyszerult. Ezektol nem mentesek Vasarhelyi 
lrasai sem. De nincs sziikseg magyarazo mentegetesre: a valogatasba 
valtoztatas nelkiil bekerult szovegekrol az utokori olvaso eldontheti, 
hogy fennakad-e a mabol visszatekintve olykor avult - egyebirant, s 
nem mellekesen: a hetvenes evek kozepen, a nyolcvanas evek szohasz- 
nalatat megelolegezo - terminologiai fordulatokon, vagy inkabb szak- 
mai, politikai tettnek tekinti a ket vilaghaboru kozotti idoszak nem kom- 
munista ertekeinek felmutatasat. 

A gyors lteszek elbizonytalamtasara azonban megjegyzem: a hat ta- 
nulmanybol ot a maga idejeben folyoiratokban, repertoriumok beveze- 
tojekent vagy mas kotet reszekent teljes terjedelmeben keriilt az olvasok 
kezebe. A liatoclik - a minden bizonnyal legjelentosebb sajtotorteneti 
munka - noha mar ketszer latott nyomdafesteket, 1978-ban es tiz esz- 
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tendovel kesobb, jnindketszer erosen csonkitva jelent meg. A kezirat 
tobb mint 3500 sorabol 2000 ebben a kotetben olvashato eloszor. 

E tanulmany tortenete pedig maga is kesz tanulmany. 

Az „ Ofoassa el a Magyar Nemzet minden sorat! >y cimet viselo kismonogra- 
fia szervesen illeszkedett Vasarhelyi sajtotorteneti vizsgalodasaba, hi- 
szen az 1938 augusztusaban indult nemetellenes napilap az egyik, ha 
nem a legmeghatarozobb organuma volt a „szellemi ellenallasnak”. Igy 
a laptortenet feldolgozasa megkerulhetetlen feladatkent harult a kuta- 
tora, aki a hetvenes evek elso felere el is keszitette a koriilbelul masfel 
szazoldalas - ahogy 6 fogalmazott - dolgozatat. A lapalapito Petho San- 
dor fia, Petho Tibor - akit a partkozpont 1972-ben nevezett ki a Ma- 
GYAR Nemzet foszerkesztojeve - eletutinterjujaban 2 ugy emlekezett, 
hogy Vasarhelyi lrasa mar 1973-ban kesz volt, s 6 a lapindulas 35. ev- 
fordulojara sorozatban akarta volna megjelentetni, am a kb-titkar Aczel 
Gyorgy megvetozta ezt azt elkepzelest. Anelkul, hogy Petho emlekeze- 
tenek tenybeli hitelesseget ketsegbevonnam, azt feltetelezem, hogy az 
idopont meghatarozasaban Petho nagy valoszmuseggel teved. Nincs 
ugyanis nyoma annak, hogy a cenzurabizottsagi dosszie es a mar ugyan- 
csak emlitett szoveggyujtemeny sajto ala rendezese mellett Vasarhelyi 
mar a Magyar Nemzet tortenetevel is behatobban foglalkozott volna. 
Ennek inkabb A szellemi ellendllas kerdeseliez cimu, a Literatura 1975-os 
evfolyamaban kozzetett irasa utan lathatott hozza. 

Az viszont bizonyos, hogy 1978 kozepen a kismonografia mar „jo 
ideje J> elkeszult, mi tobb, megjelenesre vart a Magveto Kiadonal. 1978 
augusztusanak elso napjaiban Vasarhelyi ugyanis meginterjuvolta az 
1938-tol a lap betiltasaig a Magyar NEMZETnel dolgozo Katona Jenot, s 
a magnora rogzitett beszelgetes - soha nem publikalt - reszletebol tud- 
hato, hogy Vasarhelyi tanulmanykotete kozeli megjeleneseben remeny- 
kedett, reszletesen beszamolt Katonanak „a dolgok allasarol”, ugyanak- 
kor, tehat harom hettel a Magyar NEMZETben valo kozles elott, meg 
nem emliti, hogy lrasa egy sorozat kereteben a szoban forgo napilapban 
(is) olvashato lesz majd... Mindezek ismereteben azt gondolom, Petho 
allftasa korrigalando: Aczel, ha tobb forduloban is, ha nehezen is, de be- 
lement abba, hogy a 40. evfolyamahoz erkezo lap Vasarhelyi sorozata- 
val emlekezzen meg alapitasanak evfordul6jarol. 

Az engedekenysegnek azonban cenzuralis ara volt. 1978. augusztus 
25-en Fejezetek a Magyar Nemzet multjabol cfmmel elindulbatott ugyan a 

2 Elelutinlerju Pellid Tibonal, 1989. Oral Hi.slory Arcliwum, 189. szam alatt. Kerdezo: Murdnyi Gabor. 
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vegiil is tizenket reszesre szukitett sorozat, am az mar nem allithato, 
hogy a kezirat es a kinyomtatott szoveg teljesseggel fedte volna egymast. 
Az aprobb, a lapszerkesztes soran elkerulhetetlen, mi tobb: kotelezo toll- 
hibajavitasokon, adat-, illetve datumpontositasokon tul elso latasra is 
szembetunik a kezirat eroteljes csonkitasa: jelzok, mondatok, bekezde- 
sek maradnak ki jeloletleniil, s nem egy esetben ertelemzavaro modon. 
Az adott idoszak, s az adott szerkesztosegi viszonyok ismereteben egyer- 
telmuen allithato, hogy a kenyesnek ltelt reszletek kimetszeset az 
„ahogy lehet” ideologiajat eletprogramma emelo, ovatosan bator Petho 
Tibor vegezte el - minden bizonnyal birva az akkor meg vele jo viszony- 
ban levo Vasarhelyi jovahagyasat. Nem az utokori „leleplezes” vezet te- 
hat, amikor a dolgozat keziratanak rekonstrualasakor mas betutipussal 
adom kozre az eddig publikalatlan - helyhiany, avagy cenzuralis meg- 
fontolasok okan kihagyott - reszeket; inkabb csak jelezni szeretnem, 
liogy a hetvenes evekben mi lteltetett kimondhatatlannak. S egyertel- 
musodjek az is, hogy az ido tajt, a hetvenes evek kozepen megis mikent, 
liogyan bujdosott, hogyan keresett menedeket a multban a bilincsbe 
vert beszed. 

Amikor a Magyar Nemzet szerkesztosege 1987 oszen a lapalapitas 
felevszazados jubileumara kesziilt, Vasarhelyi mar az ellenzek egyik 
emblematikus szemelyisege volt. Az iinnepi alkalomra osszeallitando 
emlekkonyv munkatarsakent alllthatom, a kotet szerkesztoje, Martin 
Jozsef minden kovet megmozgatott, hogy a lap tortenetenek felidezese- 
re a legavatottabb szerzot, vagyis Vasarhelyit kerhesse fel. Az informalis 
tilto- (vagy ahogy akkoriban neveztek konzultacios) listan szereplo Va- 
sarhelyi Miklos „foglalkoztatasara” csak igen kesve, 1988 tavaszan erke- 
zett meg a kenyszeredett partkozponti jovahagyas. Legfokepp ezzel ma- 
gyarazhato, hogy a konyvzarta elotti napokban mindossze a tiz ewel ko- 
rabban a lapban - mint lattuk, erosen huzott formaban - mar megjelent 
szoveg gyors ujraszedesere keriilt csak sor. Az evkonyvi masodkozles 
„csupan” annyiban kiilonbozik az evtizeddel korabbitol, hogy szignifi- 
kansan tobb benne az ertelemzavaro sajtohiba, a neveliras, hogy az ide- 
zetek meg pontatlanabbak... 

A rendszervaltast kovetoen Vasarhelyi is, masok is probalkoztak az 
„eredeti” kezirat felkutatasaval, mivelhogy kiderult: a szerzonel mindos- 
sze egy javitatlan es igen liianyos harmadpeldany maradt. (A monogra- 
fiabol ugyanis tobb folyoiratban jelentek meg kisebb reszletek, Vasarhe- 
lyi il) enkor a tiarmadpeldanybol emelte ki az eppen sorra keriilo fejeze- 
teket.) A Magyar NEMZETben publikalt keziratot - Petho korrekcioival - 
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nagy valoszmiiseg.gel elnyelte a nyomdai temeto, a Vasarhelyi emlekeze- 
te szerint konzekvensen javitott masodpeldany a Magveto Kiado igazga- 
tojanak lroasztalfiokjaban tunt el,~tovabbi sorsa kibogozhatatlan maradt. 
Egy, a mult irant megkiilonboztetett figyelmet tanusito nemes doku- 
mentatornak, a HVG korrektoranak, Kukedi Jozsefnek az archivumabol 
viszont elokerult a kezirat nyolcvanas evek eleji allapotat rogzito fenyma- 
solat. Fentebb tehat nem veletlenul basznaltam a „kezirat-rekonstrukcio” 
kifejezest: a Magyar NEMZETben, valamint a tobb folyoiratban kozzetett 
reszletekbol, a Vasarhelyi Miklos hagyatekaban fennmaradt harmadpel- 
danybol, illetve az emlitett fenymasolatbol valt lehetove a kismonografia 
minden bizonnyal teljes szovegenek egyberendezese. 

E rekonstrukcion tul magam mindossze keziratgondozoi szerepre 
vallalkoztam: ahogy a masik ot tanulmanyban, ugy ebben a hatodikban 
is a mai helyesiras szerint egysegesitettem a szoveget, ellenoriztem az 
idezeteket, a korrekcio feltiintetese nelkiil javitottam a nevelirasokat, 
potoltam a vezeteknevek utani keresztneveket, esetenkent szogletes za- 
rojelben jeleztem, hogy mondjuk a Lenin korutat idokozben Erzsebet 
korutta kereszteltek vissza. Ugyancsak szogletes zarojelbe tettem a lab- 
jegyzetekben azokat a kiegesziteseket, utalasokat, melyek a Vasarhelyi- 
tanulmanyok publikalasa utani evekbol szarmaznak, de a temahoz szo- 
rosan kapcsolodnak. Az olvasoknak talan feltunik, hogy ezekben a ki- 
egeszitesekben gyakran szerepel a sajto ala rendezo neve. E tultenges- 
nek egyetlen, remenyeim szerint akceptalhato magyarazata az, hogy saj- 
totorteneti erdeklodesemet s annak iranyat Vasarhelyi Miklos tanulma- 
nyai inspiraltak. 


MurAnyi GAbor 
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A Belle Epoque sajtoja 

A magyar ujsagfras fenykora 


A szazad vegehez kozeledve, alig evtizednyi tavolsagban a 2000. eszten- 
dotol, mind gyakrabban meriil fel a kerdes: milyen evszazadot hagyunk 
magunk mogott, milyen is volt ez a 20. szazad? 1 Mar az elso pillantasra 
nyilvanvalo, hogy szazadunk nem ertelmezheto folyamatos egysegkent, 
mint a quattrocento vagy a cinquecento, nem illesztheto bele olyan kor- 
szakos felosztasba sem, amely az europai civilizacio fejlodesenek egy- 
egy szakaszat az abszolutizmus, a felvilagosodas, a nemzeti forradalmak 
es a polgarosodas koranak gyujtoneve ala sorolta. Nincs olyan altala- 
nos, jellegzetes szellemi es muveszeti trendje sem, amely - mint a rene- 
szansz, a barokk vagy a romantika, a neoklasszicizmus - meghatarozna 
kulturalis arculatat. Elkeresztelhetnenk persze a jelenkort a tudomany 
es a technika szazadanak vagy a vilaghaboruk korszakanak. Ezek a sza- 
zadņak tagadhatatlanul uj es lenyeges mozzanatai, megsem olyan alta- 
lanols ervenyuek, hogy onmagukban alkalmasak volnanak a fogalmi to- 
morltesre es kiterjesztesre. A „hiba” azonban nem szazadunkban kere- 
sendo, nem is fogalmi vilagunk korlatozottsagaban. A vilag a 20. sza- 
zadban robbanasszeruen kitagult. A valosag osszehasonlithatatlanul du~ 
sabb, differencialtabb es bonyolultabb lett. Kozel ket evezreden at egye- 
temes tortenelem alatt azt jegyeztiik, ami ezen a kis kontinensen tor- 
tent, mig a hatalmas kiterjedesu Azsiaban, Afrikaban es az egesz nyuga- 
ti felteken tortentek csupan annyiban tuntek emlitesre meltonak, 
amennyire ezt europai vonatkozasai indokoltak. A 20. szazadban a tor- 
tenelmi folyamat sulypontja fokozatosan, de feltartoztathatatlan tor- 
venyszeruseggel tolodik at a hatalmas vilagreszekre: az elso kollektivis- 
ta-szocialista allamokra, Azsiara, az Uj Vilagra, a Harmadik Vilagra, a 

^ [Csak emlekeztetoiil: Vdsdrhelyi Miklos tanubndnya 1985-ben irddott.J 
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fekete es a sarga kontinensekre. Az egyetemes tortenelem valoban vilag- 
tortenelemme lesz. Ebben a „nagyvilagban” mar nem allnak ossze kozos 
es egyseges tendenciak. Mert peldaul Afrikat, Kozep- es Del-Anierikat, 
Azsia egy reszet nehez lenne beilleszteni a technika es a tudomany ro- 
hamos fejlodesenek fogalomkorebe, ugyanakkor a ket vilaghaboru is 
vegletesen eltero k6vetkezmenyekkel jart, ellentetes tendenciakat sziilt. 
Europa primatusa megszunt, a kontinens hanyatlasnak indult. A polga- 
ri vilagban az Amerikai Egyesiilt Allamok hegemoniara tett szert, letre- 
jott a szocialista vilagrendszer, megszunt a gyarmati rendszer, es mint- 
egy szaz uj, fuggetlen allam sziiletett meg. 

A szazadfordulon es az 1900-as evek elejen meg Europa a tortene- 
lem kozeppontja. A 19. szazadi robbanasszeru gazdasagi fejlodes len- 
diiletebol meg futja az ero, sot Kozep- es Kelet-Europaban, ahol a fo- 
lyamat kesve indult, most kulminal a fellendliles. Nyomaban gazdasa- 
gi es kulturalis gyarapodas jelentkezik. Utolag, a me^szepfto messzeseg 
tavlatabol a koztudatban ez a korszak, mint Belle Epoque rogzodott, 
mert az evtizedes csalodasok, borzalmak, megrazkodtatasok keltette 
nosztalgia valoban a „regi szep idok”, a „boldog bekeevek” vilaganak 
almodta azt a negyed szazadot, az elso vilaghaboru kitoreseig tarto ido- 
szakot, amely alatt „mindossze” ot fegyveres konfrontacio es helyi ha- 
boru haborgatta a kedelyeket, cle kiilonben Europa nagy reszeben be- 
kesseg uralkodott. A tortenelem keseru ironiaja, hogy maga az 
1914-18-as haboru is csak utolag avanzsalt (vagy eppen degradalo- 
dott?) „Nagy Haborubol” elso vilaghaboruva. De a korabeli kozvele- 
menyt is rabul ejtette a derulatas, a csillogas. Az emberek ugy ereztek, 
hogy egy toretleniil felfele ivelo aranykor kuszobere erkeztek. A tudo- 
manyos fejlodes buv6leteben mar az elettartam korlatlan megbosszab- 
bitasanak lelietoseget latolgattak. S kezdetben meg a Nagy Haborut is 
ugy konyveltek el, mint azt az utolso haborut, amely egyszer s minden- 
korra veget vet minden liaborunak. Az utokor szemeben pedig ezt a 
korszakot foleg az szepitette meg, ami utana kovetkezett. Az elso vilag- 
haboru, amely az elso totalis haboru volt. A ket vilaghaboru kozotti 
korszak allando nyugtalansaga, a gazdasagi vilagvalsag szorongasai. Az 
irtozatos masodik vilaghaboru es az azt koveto ingatag fegyverszunet, 
amelyben az emberiseget sziintelenul a teljes pusztulas veszelye fenye- 
geti. Lelektanilag megertheto tehat a viszonylagos bekes korszak olyko- 
ri idilli abrazolasa, a mult bearanyozasa. 

\ iu-:a q;.r . :rLLi:« • LAi.kmm.ik r! .k. If:../ l.m: 

len szerepet jatszott az akkon idok egyetlen tomegkommunikacios esz- 


koze, a nehany ev/tized alatt pszichologiai nagyliatalomma fejlodott saj- 
to, mely egyszerre toltotte be a mai radio, film es televizio szerepet is. 
Magyarorszagon a hirlapgyartas egyben a gazdasagi elet egyik legdina- 
mikusabb agazata lett, s a regebben irodalmi liajlandosagu, neptribuni 
elhivatottsagot erzo, muveszlelkuletu es bohem ujsagiro egy hatalmas 
lelektani-uzleti mechanizmus szereny kis csavarjakent illeszkedett a ge- 
pezetbe. Nem mindenki torodott bele ebbe a szakmai es erkolcsi lefoko- 
zasba, nelianyan megoriztek privilegizalt helyzetiiket, de a tobbseg sor- 
sa vallalasara kenyszerult. Alz ujsag tomegcikke valt (1800-ban 5 magyar 
nyelvu icloszaki sajtotermek jelent meg, 1901-ben: 1000, 1914-ben 1500 
folott), az ujsagiro pedig e tomegcikk eloallitoja. 

Szazadunk elejen, 1912 tavaszan a kor legszmvonalasabb tarsadalomtu- 
domanyi folyoirata, a Huszadik Szazad korkerdest intezett husz neves 
irohoz, ujsagirolioz, publicistalioz. A tema: az iroi becsiilet. A kerdesek 
lgy hangzottak: 

1. Osszeferhetonek tartja-e a politikai tisztesseggel, hogy valaki elve- 
ivel ellenkezo eszmeket hirdessen, bar nevtelenul, a publicisztikaban oly 
celbol, hogy penzt szerezzen? 

2. Lehet-e a testi munkara vonatkozo erkolcsi szabalyokat minden 
modosftas nelkiil a szellemi munkara is alkalmazni? 2 

A kerdesek folvetese nem volt elvont, teoretikus, biszen a napi gya- 
korlatban az olvaso naponta lehetett tanuja annak, hogy konzervativ, 
retrograd szellemu hirlapokban az eszmeileg odatartozo torzsgarda tag- 
jai mellett ismert baloldali, progressziv szerzok nevei szerepelnck. Vala- 
mennyi felkert liozzaszolo polgari radikalis vagy szocialista iro, ujsagiro, 
kozeleti szemelyiseg volt. Koztiik olyan nevek, mint Acly Endre, Biro 
Lajos, Fenyes Laszlo, Ignotus, Jaszai Samu, Mikes Lajos, Nagy Endre, 
Pogany Jozsef, Ronai Zoltan, Szencle Pal, Weltner Jakab. 

A valaszt a legfrappansabban es legtomorebben Ady Endre fogal- 
mazta meg: „Az uj sajtd es az uj tomeg-litteratura szilksegesse tett es kifejlesztett 
egy ujfajta Mrlapiroi, illetue troi kepesseget: keszen, konnyen , iigyesen, megejto- 
en trni a kiadokwatal, s a legnagyobb szdmu , ^ legkisebb ertebnessegu publikum 
szamdra . Ezek az irok, Jwiapirok, Jia mellekesen politikus-csukdcskdk is, egeszen 
bdtrcin drulJiatjdk a tollukat. Ezeknel az trds egyszeru dru, meggydzddesiik pedig 
az . amit relidi Jmszonerl fratnak... Mrg mindig mrgmaradnak azonbmi n regi. 

2 Umzndik Szdzad. ]9I2. mnjus. 600. fi. 
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kisse komikus, de majdnem felisteni konceptusban a vezetdk vagy vezetni akarok , 
akiknek egesz ?ieviikkel } testiikkel liarcba kell mennidk liircletett igazukert. Ezek 
nem alkudkatnak ., nem kupeckedketnek ...” 3 

Ady felfogasat kepletesen szemleltetik Biro Lajos peldai: }) Ateista kd- 
muves becsiilettel epUIiet templomot es aniimilitarista epite'sz becsulettel epitliet ka- 
szdrnyat , de a pap } aki a templomban miset es szentbeszedet mond, nem becsiile- 
tes ember , ha ateista , £5 nm maradliat becsiilettel az antimilitarista vezerkari 
tiszt. Az ujsagironak a legtobb esetben nagyon mindegy , milyen politikaju lapot 
csinaly apublicistanak nem... Altalaban: aliglianem a vilagnezet az } amely az uj- 
sagiro becsiilet imtlan toruenyeit diktalja , es fejletlen sajtoju , pontosabban kis 
munkapiacu orszagokban eppen azert a vildgnezet a legnagyobb luxus, amelyet 
ujsagtro megengedliet maganak .” 4 

Az Adyeftoz es Biro Lajosehoz hasonlo szellemben valaszolt a polgari 
publicistak tobbsege, s nem klilonbozott az iroi becsiiletrol alkotott felfo- 
gasuktol a szocialista hozzaszolok velemenye sem. Annal egyertelmubb 
volt viszont az elteres abban, abogyan a masodik kerdesre reagaltak. A 
marxista vilagnezetet vallo publicistak ketsegbe vontak a kerdes felteve- 
senek helyesseget is. Ugy iteltek, hogy a polgari tarsadalomban az etikai 
hatart nem lehet a szellemi es a fizikai munka kozott megvonni, meg ke- 
vesbe az ujsagiroi es a publicisztikai tevekenyseg kozott. Kisse elvontan 
es dogmatikusan, de ketsegteleniil elvi kovetkezetessegge! eliteltek azt a 
moralizalast, a szellemi arisztokratizmust, amely csak az iroi es publicisz- 
tikai tevekenyseget minositi arra meltonak, hogy teljesitmenye kiallja az 
etikai lteletet. A szocialista allasfoglalast ezzel kapcsolatban a legvilago- 
sabban Pogany Jozsef, a korszak egyik legkivalobb marxista publicistaja 
fogalmazta meg: „A ?neggyozodeset penzert elado iijsdgiro problemaja a valo~ 
sdgban a ?nai re?idet vedo ujsdglioz ke?iyszerult } de ?neggyoz6deseben a ?nai renden 
tulke?iilt ujsdgtro problemaja. Sohase?n arrol va?i szo } hogy konze?vativ Iiitu em- 
ber kenytelen szocialista lapot szolgal?ii } Iianem mindig csak az a ktnos kenyszer , a 
moralis megitelest provokalo dllapot , Iiogy radikalis gondolkodasu e?nber reakcios 
ujsag iroja. Igy for?nulazva pedig ne?ncsak az ujsdgirasban , de egesz sor masfog- 
lalkozasban is ko?ifliktusba ke?iil a penzzel ?negfizetett munka es a meggyozodes... 
A ?neggyozodesek td?negmd?ti?iu?na ez a Iielyzet , annelynek megoldasdt nem Iiozliat- 
ja meg mds } csak a konfliktusok ?negszunese } a tarsadabni eletnek es a szocidlis 
meggyozodesnek ujbol valo talalkozasa... Ne?n egyenek cselekedeteirol van szo az 
ujsdgiroi munka kerdeseben , hane?n az egesz retegnek a to?uenyszeru sorsarol. ” 5 

T T ' n ... ... , . 1 , 

‘ ** • ’* ! 

5 Muszadik Suizad , 1912. jamus. 723. /;. 


Amikor most a Huszadik SzAzad egykori sajtoanketjanak emleket 
idezziik fel, elsosorban nem is az eredeti kezdemenyezes es a mondani- 
valo erteke kesztet a feledesbe merult sorok felelevemtesere, bar bizo- 
nyos, hogy a magyar sajto torteneteben nem lelhetunk ennel erdekfe- 
szitobb es igenyesebb szakmai vitara. Mi azonban, az immar klasszikus- 
sa valt iro-publicistak idezetevel inkabb egy kor, pontosabban egy kor- 
szakvaltas legkoret kivantuk erzekeltetni. Mert, ha elso hallasra tulzas- 
nak tunnek is, megis bizton allithatjuk, hogy akar masfel evtizeddel ko- 
rabban, senkinek eszebe sem jutott volna hasonlo kerdeseket intezni a 
magyar sajto akkori prominens munkatarsaihoz. A korkerdest kivalto 
problematika akkor meg nem letezett. Koponyegforgato, kalandor hir- 
lapiro, bertollnok persze korabban is akadt, es az ujsagiro tisztessege, il- 
letve a sajto becsiilete napjainkig a kozelet egyik kozponti temaja ma- 
radt. A problema azonban csak a szazadfordulon oltott tarsadalmi me- 
reteket. A szazadforduloval gyokeres fordulat allott be a magyar sajto 
torteneteben. S mar itt jegyezziik meg eloljaroban, hogy e valtozasnak 
az etikai konfliktus, a „meggy6zodesek tomegmartiriuma”, a „vilagne- 
zet mint luxus”, az „ujsagiroi munka mint aru”, csupan egyik, sulyos, de 
nem egyetlen, s nem is legjellegzetesebb, tortenelmileg leglenyegesebb 
mozzanata. A 20. szazad elejen megsziiletik az uj, a modern, europai 
igenyu magyar sajto. 

A modern magyar sajto letrejotte termeszetesen nem valaszthato el tor- 
tenelmi fejlodeslink fo aramlatatol. Egyik kovetkezmenye es kiseroje- 
lensege az orszag altalanos gazdasagi es tarsadalmi fejlodesenek. Am 
rendkmili es szembeotlo ezen beliil a sajto fejlodesenek iiteme. Nehany 
esztendo leforgasa alatt az addig masodlagos, kozvetito szerepet betolto 
sajto a halado szellemu publicisztika, a progressziv iranyzatu hirlapok es 
a tarsadalomtudomanyi, irodalmi, muveszi folyoiratok reven a szellemi 
megujhodas uttorojeve valik. Ez a sajto lesz a szocsove annak a nagysze- 
ru radikalis es szocialista ertelmisegi elitnek, melyet Horvath Zoltan a 
Magyar szazadfordulo dmu muveben meltan nevezett tortenelmunk ma- 
sodik reformnemzedekenek, 6 az 1848-as nemzeti szabadsagharcot elo- 
keszito elso reformnemzedek szellemi hagyomanyai orokosenek. 
Ugyanakkor az orszagos kozvelemeny alakitasaban a korabbinal sokkal 

nemzedek torteuele . 1696-1914. Gondolat, Bj>., 1961./ 
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nagyobb befolyasra tesz szert a konzervattv es a liberalis tomegsajto, 
amely a fennallo liazai es a nemzetkozi rend maradandosaganak illuzi- 
ojat terjeszti es erositi az olvasoban. 

Milotay Istvan, a jobboldali radikalizmus egyik legelso, tudatos kep- 
viseloje, a kesobbi magyar fasiszta ideologia legjelentosebb publicistaja 
1918 elejen ellenseges indulattal es nemi tulzassal, de nem alaptalanul al- 
lapitotta meg: „Kbrulbelul tiz-tizenot ev ota a magyar szepirodalom, apublicisz- 
tika es ujsdgmis nagy kortesteriileteve valt azoknak az uj erotenyezoknek, amelyek 
gazdasagi es politikai teren egyre erdsebb erOenyesiilesre tdrnek ... Ezaz ifju Ma- 
gyarorszdg... Ady Endretol kezdoe, Moiicz Zsigmondon dt Babits Milialyig, Ig- 
notustol kezdve Fenyo Miksan keresztiil Moiicz Miklosig es Kosztoldnyi Dezsoig, 
Szende Paltol kezdve Surdnyi Mikloson at a meg ismeretlen uj telietsegekig, ennek 
a kapitalista-radikalis erdekkbzossegnek gydmolito kezet erezte es erzi maga 
kbriil. ” 7 Dfszesebb nevsort a rajongo meltato sem allitbatott volna ossze. 
Ez a szellemi garda, a demokratikus atalakulas szocsovei es szoszoloi 
avattak a szazadeld esztendeit a magyar sajto f6nykorava. Am a valo hely- 
zet eltorzitasa lenne, ha elliallgatnok, hogy ez a szellemi elit csak toredek 
volt, amely a hivatalos Magyarorszag magara eroltetett magabiztossaga- 
nak es mozdfthatatlansaganak sziklafalaba iitkozott. Mint az eletnek ugy- 
szolvan minden tertileten, a sajto ter6n is ket Magyarorszag letezett. A 
szeles nyilvanossag es a kozvelem6nyt formalo, neves es tekintelyes poli- 
tikusok, frok, publicistak elsancoltak magukat azon statikus allaspontjuk 
moge, hogy a Habsburg-haz uralma idotlen idokig tart, 6s Europa ter- 
k6pe elkepzelhetetlen az Osztrak-Magyar Monarchia fennallasa nelkiil, 
a tortenelmi Magyarorszag kets6gbevonhatatlan termeszeti es tortenelmi 
realitas, ezt a haza a maga lassu, visszafogott, vontatottan fokozatos poli- 
tikai-tarsadalmi fejlodeseben a benne 616 nepek boldog, kozos otthona- 
va lesz, es a magyar nemzetre nagy kulturalis es civilizacios misszio var 
Kozep-Kelet-Eur6paban. A „delibabok orszaga”-ban ez volt az altalanos 
nezet, a nagy tobbseg (nem csak a magyar nyelvu lakossag!) velemenye 
es koz6rzete. S ezen allitas megalapozottsagat dramai modon igazolta az 
1914 nyaran, a haboru kitoresekor kirobbano mamoros kozhangulat. 
Tevednek tehat azok, akik a szazadeld nemzeti illuzionizmusat egyszeru- 
en a politikai boszorkanykonyhak manipulacioinak rovasara njak. 
Egyebk6nt minden europai nemzetallam ugyanilyen rend(thetetlenul 
hitt a maga elhivatottsagaban, kiildeteseben es jelentosegeben. 

7 Milotu v !s/v<tn: A mtigwr tbzlalyliarc rs u wtgyar irtMtm. l'j SnnzrdSt, 19JS. uprilis 25. 3M. p. fiden: l.d- 

vdn Oyorgy: „Magyar gondolal - szabad gondolal". Maguelo, Bp., 1978. 57. p.J 
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A hagyomanyos gondolkodasnak, a beidegzettsegnek, elfogultsag- 
nak ezen megkovesedett es mozdithatatlannak tuno erodvonalan pro- 
balt rest iitni a masodik reformnemzedek. Az 6 gondolatmenetliknek 
kiindulopontja szinten Magyarorszag sorsa, jovojenek feltese volt, vala- 
mint annak kutatasa, hogy mi lehet a tortenelmi Magyarorszag helye es 
szerepe Europaban. 

Ellentetben a kesobbi celzatos beallitasokkal, ok is az orszag teruleti 
integritasanak es a magyarsag vezetoi elhivatottsaganak elvet vallottak. 
Kovetkezteteseikben azonban diametralisan ellenkezo eredmenyre ju- 
tottak. Ok a jovobe tekintettek, es latohataruk Europa volt. Nyugtalanul 
es felindulva hirdettek, hogy a Monarcliia nem eletkepes, tulhaladott 
kepzodmeny, amelynek napjai meg vannak szamlalva, Magyarorszag 
pedig elmaradott, tarsadalmi fejlodeseben megrekedt, politikai intez- 
menyrendszereben elavult, korszerutlen allam, amely lgy nem marad- 
hat fenn. A let es a jovo biztositasanak egyetlen lehetosege: a nemzeti 
onallosag es a melyrehato demokratikus atalakulas. Meghozza eroltetett 
utemben, radikalis eszkozokkel, mivel tobb evtized mulasztasai gyors el- 
hatarozasokat kovetelnek. 

A demokratikus reformerek felmertek poziciojuk gyengeseget, a bel- 
so eroviszonyok elonytelensegenek terhet. Maga Jaszi Oszkar, az irany- 
zat szellemi vezeto egyenisege a Huszadik Szazad cimu radikalis folyo- 
irat bekoszonto cikkeben, Az uj Magyarorszag fele cim alatt 1907-ben el- 
ismeri: }) Az iroknak, kutatoknak es szocialpolitikusoknak az a kis csapata, amely 
eddig izolaltan dolgozott eszmenyeiert , keresve az igazsdgot, es szinte Uart pour 
Uart hintve a modern lialadds eszmeit, guny , rdgalom es gyanusitds s mindossze 
nelidny szdz ember rokonszenves megeiiese dltal kisewe: ama lelietdseg, sot kote- 
lesseg elefog kerulni, Iiogy eszmeinek gyakorlati megoalositdsdra modot es eszko- 
zoket jeldljon ki.” % Jaszinak pontos volt a latlelete, meg a kitekintese is. A 
reformerek jelentkezesekor valoban csak szazak hallottak szavukat, de 
hamarosan megerosodtek: egyesiileteket alapltottak, folyoiratokat, 
majd napilapokat inditottak, partot letesitettek. A gyakorlati megvalosi- 
tashoz azonban keson, elkesve jutottak, s nem akkor, amikor meg talan 
tehettek volna valamit. Nem tulzas-e, esetleg a hazai progressziv hagyo- 
manyok voluntarista felertekelese, az a torekves, hogy folidezziik es 
meltassuk a szazad eleje polgari radikalis es szocialista szellemi elitjenek 
teljesitmenyeit? Aligha. Hiszen ez az aramlat rovid ido alatt egyre jelen- 

<S Az itj Magyamrszag Jele. Ultktan h tdrmdalmi tudomdnw Irtdk: Jdszi (hzkdr <is Biklrr C\ula. Iluszadik Szd- 
zad. Prabakdtet. Bp., 1907. 4. p. 
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tosebb politikai tenyezove lett, egyben szerves resze es hosszu evtizede- 
kig meltatlanul elhanyagolt fejezete a magyar eszmetortenetnek, amely- 
nek tortenelmi jelentoseget es maradando erteket csak az utobbi idok- 
ben kezdik felmerni. 

Fentebb ket Magyarorszagot emlitettiink, annak a kettossegnek er- 
zekeltetesere, amely a mult szazad masodik feletol a fejlodest jellemez- 
te. A kapitalista gazdasag rohamos fejlodesnek indult, de a tarsadalmi- 
politikai fejlodes, a polgari atalakulas csak lassan alkalmazkodott a ter- 
melesi viszonyok valtozasahoz. Ez a faziskulonbseg nemegyszer fekezo- 
en hatott vissza magara a gazdasagi folyamatra is. Ez azonban nem ma~ 
gyar sajatossag. Altalaban jeliemzoje minden tarsadalomnak, ahol az 
abszolutista uralmat nem forradalmi uton szamoltak fel, hanem maga 
az abszolutizmus kezdemenyezi „felulr61” a reformokat, az elkeriilhe- 
tetlen gazdasagi valtozasokat, es ezeket le akarja liatarolni, sajat politi- 
kai kivaltsagai megorzesenek szolgalataba kivanja allitani. A tokes fej- 
lodes, a polgari atalakulas mindeniitt sulyos belso ellentmondasok ko- 
zepette zajlik le. Magyarorszagon ket sajatossag kiterjesztette az ellen- 
tetek koret, es fokozta azok elesseget: a feudalizmustol orokolt tarsa- 
dalmi struktura es a hatalmi viszonyok valtozatlansaga meg a nemzeti- 
segi kerdes. Mivel mindketto alapveto kerdes volt, megoldatlansaguk 
rendkiviil megnovelte a belso fesziiltseget, sotet arnyekot vetett a ma- 
gyar Belle Epoque, a liberalizmus magyar valtozatanak horizontjara. 

A mersekelt, konzervativ Szekfu Gyula tortenettudos a magyar libe- 
ralizmus eles szemu kritikusa elvi liberalizmusnak minosftette a szabad- 
elvusegnek azt a valfajat, amely a 19. szazad vegetol Magyai'orszagon 
honosodott meg. E liberalizmus specifikus jellegenek erdemes figyelmet 
szentelni, mert megiteleseben maig a legellentetesebb velemenyek hall- 
hatok. Sokan - hasonloan a kortarsak tobbsegehez - csak vivmanyait es 
az lrott torvenyeket idezve felmagasztaljak progressziv jelentoseget, es a 
nyugati liberalis tarsadalmak adekvat magyar valtozatat latjak benne. 
Masok - a korabeli radikalis es szocialista kritika nyomaban - a polgari 
demokratikus atalakulas kirivo visszassagait hangsulyozva, ketsegbe 
vonjak e rendszernek meg liberalis jelleget is, az elvi liberalizmust csak 
fiigefalevelnek minositik, amelynek rendeltetese a nemesi birtokos osz- 
taly valojaban tovabbra is ervenyesulo hegemoniajanak, abszolutizmu- 
sanak elfedese. Mindket biralat az igazsag figyelemre melto elemeit tar- 
talmazza, de mindketto elfogult, egvoldalu. 

Politikai kozbelynek szamit, liogy mindenfajta allambei endezes koz- 
ponti kerdese mindenkor a hatalom kerdese. Ebben a tekintetben Ma- 
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gyarorszagon valoban nem allott be lenyeges valtozas 1918-ig. A hatal- 
mat, akarcsak 1848 elott, a birtokos nemesseg gyakorolta. Ezt a realitast 
alatamasztja Szekfu Gyula megallapitasa is: „A kepviseloi neyjegyzekek egesz 
a ’90-es evekig alig tiintetnek fel polgari neveket, altaldban meg a regi nemesseg 
tagjai a kepviselok , s a miniszterek kozott Wekerle Sandor az elso nem-nemes 
(Wekerle eloszor 1889-ben lett penzugyminiszter , majd liaromszor volt miniszter- 
elnok is), egyelore megfelier hollo } akit apolgariak nagyobb szamban a XX. sza- 
zadnak inkabb csak masodik evtizedeben kovetnek. A politizalo osztaly gerincet a 
kozepbirtokos nemesseg alkotja , akarcsak 48 el6tt } azon 1000-10000 Iioldnyi 
»uradalmak« tulajdonosai, akiknek mar birtokuknal fogoa is megoan a befolya- 
suk odrmegyejiikben, es ez a befolyas lenditifel oket a kozpontba. llyen birtok volt 
a 80-as eoekben nem egeszen 4000, s ennek a negyezer embernek gondolkodasa 
adta meg a nemzeti gondolkoclasnak is a szinezetet. ” 9 Ady Endre pedig a Bu- 
dapesti Naplo 1908. marcius 26-i szamaban lgy elegedetlenkedett: „A 
magycir polgari forradalmat 1848-ban megcsinaltuk... S azota - istenem, hat- 
van esztendeje mar - annyira sem mentunk, Iiogy a polgari forradalomkoz sze- 
rezziink be polgarsagot.” 10 

A birtokos nemesseg tortenelmi felelossegenek mentsegere kell 
megemliteni, hogy az iparositas elkesettsege folytan csak nehany (nem 
is hat) evtizede maradt a polgarsag integralasara es sajat szemlelete- 
nek, eletformajanak korszeru atalakitasara. Ez a folyamat Angliaban 
evszazadokig, Franciaorszagban is tobb mint szaz evig tartott. Nemet- 
orszagban, Olaszorszagban es Spanyolorszagban pedig, ahol szinten 
elkesve kezdodott es nem zarult le, ugyancsak tortenelmi katasztrofa- 
hoz vezetett. 

Negyezer foldbirtokos uralta tehat az orszagot, es hatalmuk mecha- 
nizmusa a regi, rendi kozigazgatasi rendszeren es az uj, latszolag libera- 
lis intezmenyen, a parlamenten keresztiil ervenyesult. A liberalizmus 
megtorpant a videki varmegyehaza es a nemesi kuria kiiszoben, de 
nemigen ervenyesiilt a miniszteriumok es kozponti allami szervek veze- 
to, felelos hivatalaiban sem. A tarsadalmi szerkezet es a vegrehajto hata- 
lom teriileten tehat a hatalmi struktura lenyegeben a regi maradt, csak 
a kozigazgatasi apparatus letszama gyarapodott dobbenetes iitemben, 
az 1892-1902 kozotti evtizedben 50 szazalekkal. Az utanpotlas java re- 
szet is a birtokos-dzsentriosztaly szolgaltatta. 

9 fSzekfil Gyula: A lizenkilencedik es fmszadik szdzad. In: Momaii-Szekfii: Magyar lorlenel. Kirdlyi Magyar Egye- 

It'nii WutiitLi. 1936. 51 5-514. b.j 

10 Ady Endre: Magndsuk es puyjjoknk umdalma. In.: Ady Endre publkiiztikai irdsm. 111. 19oS-i91S. Szdptro- 
dalmi, Bp., 1977. 68. f). 
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Booyolultabban alakult a helyzet a t5rvenyhozas szferajaban. Az elvi 
liberalizmusnak egyik alappillere a nepkepviseleten alapulo parlamen- 
tarizmus. Megteremtettek hat a^magyar parlamentet is, nyugati minta- 
ra: also- es felsohazzal. Csodalatos, pompas otthont is epltettek a szama- 
ra. A Duna-parti got stilusu, barokk kupolas, bizanci diszitesu cifra pa- 
lotat, a fovaros egyik latvanyossagat, amely gigaszi mereteivel megha- 
ladja az amerikai kongresszust, a parizsi szenatust es a kepviselohazat, a 
berlini Reiclistagot, a Becsi Rathaust vagy akar a mintaul kiszemelt lon- 
doni Westminstert. Nem maradt el ez a parlament nyugati peldakepei- 
tol a vitak szenvedelyessege, az osszecsapasok, eles szovaltasok, botra- 
nyok tekinteteben sem. Csak eppen mindannak, ami az impozans hom- 
lokzat mogott tortent, nem volt sulya. Nem is lehetett, mert nem alkot- 
ta meg, sot nem is tuzte napirendjere azokat a torvenyeket, amelyeket 
a kor szelleme, a polgari demokratikus atalakulas megkovetelt. S hogy 
ez igy tortenjek, arrol intezmenyesen gondoskodott a „negyezer”, 
amely feltekenyen oiizte tenyleges hatalmat. Korrekciot alkalmazott a 
valasztojogi torvenyen, aminek kovetkezmenyekeppen valasztojoggal az 
orszag lakossaganak mindossze 6 szazaleka rendelkezett. A diszkrimina- 
cio gazdasagi (anyagi cenzus), kulturalis (kozepiskolai vegzettseg) es 
igazgatasi (24 eves korhatar, egyhelyben lakas, erkolcsi bizonyitvany) is- 
mervek alapjan tortent. Ez a valasztojog gyakorlatilag a kormanyzattol 
fiiggo helyi kozigazgatasra bizta a valasztoi neyjegyzek „celszeru” ossze- 
allftasat. A valasztas nyflt volt. A nok ki voltak zarva a valasztasbol. A to- 
megmeretu jogfosztas indokaul a polgari eszmerendszer masik nagy 
eszmenye, a nemzeti elv szolgalt. A kisebbsegek ekkor mar egyiittesen 
az orszag lakossaganak felet alkottak, es a hivatalos propaganda azzal 
ervelt, hogy az altalanos, titkos valasztojog egy nem magyar tobbsegu 
parlamentet eredmenyezbetne. Holott a valasztas lebonyolitasanak ak- 
kori modszerei mellett a kormanyzat a manipulacios eszkozok alkalma- 
zasakor altalaban jobban szamithatott az elmaradottabb nemzetisegi te- 
riiletek szavazataira, mint a magasabb muveltsegu dunantuli vagy a 
protestans hagyomanyai folytan inkabb ellenzekisegre hangolt tiszantu- 
li, tiszta magyar keriiletekre. 

Karolyi Mihaly negyven ev tavlatabol egy londoni eloadason plaszti- 
kusan erzekeltette az akkori kozeletet, a politikai legkort, amikor lgy 
szamolt be az 1901-es kepviselovalasztason vallalt elso nyilvanos politi- 
kai szerepleserol: „Erdelyben leptemfel kepviselojeloltnek a zilaJii keriiletben, 
amelynek negyezer vdlaszl6ja Iwziil 3000 romdn voll. A Szell-konndny leptelell. 
fel - es ez volt az egyetlen eset, amikor kormdnyparti programmal leptem fel, de 


meg is buktam - soha nem tudtam romanul, es csak berugott korteseim mondtak 
el Jielyettemaprogrambeszedet. Azt mondtak, Jiogy a 3000 roman veliinkfog tar- 
tani, csak fizessiik meg oket, az ezer magyarral ne torodjem, mert azok ugyis 48- 
as jeloltre fognak szavazni. A koltsegekre elkoltbttem a toraenyes 15000 ezer ko- 
ronat, es amikor ujabb penzt kertek tolem a lelkek megoasdrlasara, kereken kije- 
lentettem, liogy nem adok. Hat akkor megfog bukni - mondtdk nekem... meg is 
buktam. A Jiaromezer romdn valaszto nemjott el szavazni, mert nem volt fuvar 
es ital, az ezer magyar koziilpedig 900 szavazott ellenjeloltemre. Ram mindossze 
100 szavazat esett.” 11 Egyebkent - amint az esemenyek bizonyitottak - 
nem volt annak jelentosege, kit valasztanak meg kepviselonek, melyik 
parte a tobbseg, ki kormanyoz es ki van ellenzekben, a valasztasi rend- 
szer, a parlament osszetetele eleve biztositotta, hogy a valoban Ienyeges 
kiil- es belpolitikai kerdesek ne is keruljenek napirendre. Szekfu az egy- 
kori parlamenti tudositast idezi: „Forrong a Haz, mint a tiizes katlan, pedig 
jegJiideg nyugalom, unalom iil a lelkeken.” 12 

A tenyleges hatalmi viszonyokrol szemlelteto kepet nyujt a szocialis- 
ta Basch Imre egykoru kimutatasa, amely szerint az OMGE (Orszagos 
Magyar Gazdasagi Egyesiilet, a nagybirtokos osztaly erdekkepviseleti 
szerve) tagjai koziil az 1907-1908-as orszaggyulesben 102 kepviselo es 
42 forend volt, ezenkiviil 5 miniszter, 6 allamtitkar, 52 miniszteri tana- 
csos es titkar, 14 foispan. Ugyanakkor a magyar szocialdemokrata part- 
nak nem volt egyetlen kepviseloje sem, ellentetben Angliaval, Francia- 
orszaggal, Nemetorszaggal, Ausztriaval, Olaszorszaggal, sot Oroszor- 
szaggal is, ahol eros szocialdemokrata parlamenti frakciok mukodtek. 13 
A munkassagnak nem volt kepviseloje a magyar parlamentben, a pa- 
rasztsagnak csak egy-ketto, de jelentektelen volt a polgarsag kepvisele- 
te is. Ez a parlament torzsziilottje volt a liberalis eszmerendszernek: 
nem osztonzoje, hanem gatja az orszag polgari atalakulasanak. Az on- 
zo es szuk latokoru nemesi birtokos osztaly eroszakkal es muvi „torve- 
nyes” eszkozokkel megorizte batalmi tulsulyat, megszallta a parlamen- 
tet, a kozeletet, kirekesztette a torvenyhozasb61, sajat iigyei intezesebol 
a lakossag tobbseget, s ezzel onmaga megkerdojelezte uralmanak legi- 
timitasat. A szabadelvu arisztokratak, az evtizedekig uralmat gyakorlo 
Tisza-grofok csakugy, mint a veliik szemben fellepo grofok, az Andras- 

11 Kdrolyi Milidly: Beszed a londoni Etliical Cliurckben . 1942. juniiis 21. /».; Kdrolyi Milialy ualogalotl Irdsai. 
11. kdtct. Gondolat. Bp.. 1964 61 p. 

12 1Szekf'ii G\uia: 1 ti:cnki!cntnlik A busztulik szdzud. In: 1 Idman-Szi'k/u: Mag\ar tiirlimi. Kirdl\i \lag\ar 

Egyetemi S’yomda, Bp., 1936. 521. p.j 

13 Basck Imre: Agrdrius szewezkedes. Szocializmus, 1907-1908. 561-566. p. 
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syak, Apponyi, Zichy es masok, liberalis szellemu beszedeikkel, lrasaik- 
kal es koveteleseikkel maguk teremtettek meg onnon maguk kozul azt 
az ellenseges, liberalis kozeget, amelynek nyomasa es befolyasa kozvet- 
len parlamenti kepviselet nelkul is fokozatosan nott. Nem veletlen, 
hogy ebben az idoszakban tobbszor is elofordul, hogy az orszagos 
nyugtalansag es ellenallas lattan az uralkodo, Ferenc Jozsef lemondas- 
ra szolitja fel a parlamentben nagy tobbseggel rendelkezo kormanyo- 
kat. Igy allhat elo az a keptelen helyzet, hogy a becsi udvar a valaszto- 
jog kiterjesztesenek fenyegetesevel birja engedmenyekre a magyar 
uralkodo osztalyt. S igy tortenhet meg, hogy 1914-ben a parlament el- 
fogadja az uj, restriktiv sajt6torvenyt, az egesz sajto es a kozvelemeny 
egyontetu ellenkezese dacara. 

A magyar „negyezrek” is - sok kiilfoldi uralmi csoporthoz hasonlo- 
an - elkovettek azt a politikai hibat, hogy tulbecsiiltek a kozvetlen, ta- 
pinthato hatalom hatokoret. Ugy veltek, ha birjak Becs bizalmat, es ke- 
ziikben tartjak a torvenyhozas es a vegrehajto hatalom gyeplojet, a par- 
lamentet, a kormanyt, a kozigazgatast es mindenek felett a csendorse- 
get, rendorseget es katonasagot, akkor a hatalom birtokaban engede- 
lyezheto az a szamukra kedvezo vagy legalabbis elviselheto liberalizmus, 
amelyet Szabo Miklos tortenesz talaloan allagorzo liberalizmusnak 
minosit. 14 Az „allagorz6”, vagyis konzervalo, magyaran konzervativva 
torzult magyar „elvi liberalizmus” leple alatt hato tenyleges, nyers ero- 
viszonyokat szemleletesen abrazolja Ady Endre a Budapesti NAPLOban 
1908. marcius 3-an: }) Vegyiik vegre tudomasul, hogy Magyarorszag meg akkor 
is megszallott orszdg, Jia a kaiondkat magyarul vezenyelnek. Amikent minden fe- 
udalis, militaiista szemezetu, elmaradt orszag - megszdllott orszdg. Kepzeljuk el, 
liogy egy reszeges cseli puskamesternek tisztte nevelt es Magyarorszagon kardjat 
csorteto fia micsoda pokoli gunnyal nezket a mi egesz polgari berendezkedesiink - 
re. Birosagainkra, Jiatosdgainkra, rendorsegiinkre, egesz kormanyzatunkra. Hi- 
szen lia egy kis tiizes aratosztrajk van, Iia az utca megmozdul, sot ha egy nagy 
tuzvesz tamad, mdr akkor ok, a katonakfoglaljak el a teret. Es akkor coki az egesz 
civilbagazs, ciml rend, ciml tekintely. Ha a tdrsadalmi elet egy komolyabbat liik - 
tet a kelletenel, mdr akkor minden nem demokrata orszagban a katona az ur” 
Az intezmenyrendszernek es az eroszakszerveknek ez a vedelmi sanca 
elbizakodotta es kozombosse tette az uralkodo birtokos nemesseget a 
tarsadalom tenyleges eroviszonyainak eltolodasa irant. 

/7 Szabd Miklos: PolUikai gondolkodds es kulliim Magyarorszdgon adualizmm utolso negyedszdzuddban Akade- 
miai, Bp., 1978. 27. p. 


Az 1948-as es az 1867-es torvenyek folszabaditottak a jobbagysagot, 
elvileg megteremtettek a jogegyenloseget, szabadda tettek a sajtot, a 
gyiilekezest, szabad mozgast engedtek a tokenek az iparban es a keres- 
kedelemben, megnyitottak az utat a szabadkereskedelem es a hitelelet 
fejlodese elott. A liberalizmus ervenyestilese a gazdasagi, tarsadalmi es 
kulturalis elet szeles teriiletein es korlatozasa a politikaban azt eredme- 
nyezte, hogy a politika sulypontja athelyezodott a parlamentbol es a mi- 
niszteriumokbol az egyesiiletekbe, gyulesekre es kiilonosen a sajtora: 
napilapokba, tarsadalomtudomanyi es irodalmi folyoiratokba. Ott vitat- 
tak meg nyiltan, szabadon, korlatozastol mentesen, liberalis legkorben a 
nagybirtokrendszer, a foldreform, az altalanos, titkos valasztojog, a 
nemzeti onallosag problemait, a szocialis es kulturalis kerdeseket. A 
sorskerdesek a sajtoban, nem a kepviselohazban kaptak nyilvanossagot, 
s lgy a „robbano orszagban " (Ady) alkotmanyosan nem, csak forradalmi 
uton remelhettek megoldast. 

Ennel is nyugtalamtobb es feloldliatatlan fesziiltsegkent jelentke- 
zett a nemzetisegi kerdes. S e kerdeskomplexum tragikus elerne, hogy 
ezt mindenki tudta - a magyarsag kivetelevel. Ebben egyarant vetke- 
sek a kormany, a parlament, az uralkodo tradicionalis partok es leg- 
hevesebb progressziv biraloik, valamint a kdzvelemeny. Elobbiek abba 
az illuzioba ringattak magukat, hogy eroszakkal es manipulacioval, 
magyarositassal es asszimilacioval a kerdes megoldodik, es megvalosul 
a magyar nemzetallam, az imperium. Igen jellemzo Szekfu Gyulanak 
roluk mondott nagyon is ketertelmu „biralata”: „...mikor egesz Europa 
a Nemzeti Eroszakot alkalmazta, mi erre gyengek voltunk, mi csak az eroszak 
latszatat keltettiik fel . Ez volt igazaban nagy Jiibdjuk a kiegyezesi kor 
nemzedekeinek. ” 15 

Nem kevesbe volt irrealis az eroszak alternativaja: a nagyvonalu, 
meltanyos megegyezes, amely autonomiat es demokraciat ajanlott a 
nemzetisegeknek az orszag liatarain beliil. A koncepcio nepszerutlen, 
elkesett es megvalosithatatlan volt. Nem fogadta el sem a magyar koz- 
velemeny, amely „magyar birodalom”-ban gondolkodott, sem a nemze- 
tisegek. A szomszedos allamokban es Erdelyben, a Felvideken meg a 
horvatok, szlovenok koreben, kiilonosen az uj es tlirelmetlen ertelmiseg 
soraiban mar ismertek azokat a hatarvonalakat, amelyeket kesobb a 
gyaszos trianoni diktatum szentesitett. A nemzetisegek vezetoi nem au- 

1 5 /Szrkfti (•Sidu: A Irzenkilnurdik i> Itiozadik >zuzud. fn: 1 loiiurn -Szekfii: Mag\ui UUiru.'L Kiruiu Maguii 

Egyelemi Myomda, Bp., 1936. 582. p.J 
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tonomiat kivant^k, hanem a terkep ujraszabasat, uj, megnagyobbodott, 
eros nemzetallamokat, amelyekben ok diktaljak a torvenyt. 

A valosagos, sulyos, kesobb vegzetesnek bizonyult sorskerdeseket fe- 
ledtette a Belle Epoque csillogasa, a modernizacio es a latvanyos urba- 
nizacio, az eletszmvonal altalanos emelkedese, a kultura terjedese. Min- 
den felfele ivelo tarsadalom a fellendiiles euforiajaban hajlamos melloz- 
ni vagy lebecsiilni azokat az aggaszto jelensegeket, amelyek bearnyekol- 
nak a derus osszkepet. 

Az 1867-es kiegyezest koveto evtizedekben felgyorsult a tokes gazdasag 
fejlodese, a magyar tarsadalom polgari atalakulasa. Alig harom evtized 
alatt leraktak a korszeru nagyipar, a hitelelet, a kozlekedes alapjait. A 
szazad utolso evtizedere alakult ki fovarosunk, a mai Budapest kepe, es 
megindult a nagyobb videki telepiileseknek, Pozsonynak, Kolozsvar- 
nak, Szegednek, Gyornek es masoknak a szo modern ertelmeben vett 
varossa fejlodese. A termeles fellendiilesevel, a modern technika meg- 
honosodasaval, a tarsadalom szerkezeti atvaltozasaval parliuzamosan 
fejlodott a nyomdaipar, ujult meg a magyar sajto. 

A modern, gepesitett nagyiizemi nyomdaipar a szazad elso masfel ev- 
tizedeben jott letre. Az elso kiilfoldi rotacios nyomogepek igen koran, 
mar a mult szazad hetvenes eveinek kozepen megjelentek nalunk, de ha- 
marosan megindult hazai gyartasuk is. Az elso szedogepeket 1900-ban 
allitottak munkaba a Budapesti HIrlap nyomdajaban. A gyorsan szapo- 
rodo szedogepeket az Elso Magyar Betuontode latta el betuvel. A hirkoz- 
les szolgalataba allt a geptaviro. 1914-ben pedig, alig nehany esztendo- 
vel feltalalasa utan, mar tobb mint ketszaz linotype (soronto) szedogep 
mukodott hazankban. A nyomdak szama masfel evtized alatt megketsze- 
rezodott, szazotvenrol haromszazra nott. Kozben a tokes koncentracio 
jegyeben sok versenykeptelen kisiizem megszunt vagy beolvadt az ek- 
kortajt alakulo nagy hirlap- es konyvkeszito nyomdaiizemekbe. 

A modern sajtotechnika rohamos iramu meghonosodasa nehany esz- 
tendo alatt megvaltoztatta a magyar sajto jelleget, szerepet es hatasat. 
Szembetunoek es konnyen merhetoek a mennyisegi valtozasok. 1895-tol 
kezdve meredeken felfele ivelo gorbet mutat a lapok szamanak es pel- 
danyszamanak emelkedese. Az iranyzatot a legszembetunobben a fova- 
rosi sajto fejlodese erzekelteti. 1896 januarjaban mar 17 napilapot adtak 
ki, szamuk az ev vegere 22-re nott. A leginagasabb szintet a szazad elejen 
ertek el. Ekkor 39 magyar napilap jelent meg a fovarosban. Ez annyit je- 
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lentett, hogy napi 300-400 ujsagoldal kinalta magat olvasasra. Vasarnap 
ennek tobb mint ketszerese: kozel 1000 oldal csabitotta a pesti olvasot. 
Nem maradt el a fejlodesben a videk sem. A nagyobb varosokban tobb 
napilap is utcara keriilt. Igy Temesvarott 11, Debrecenben, Szegeden es 
Kolozsvarott 10-10 hirlap jelent meg naponta. A sajto mennyisegi fejlo- 
deset jol tiikrozi egy 1906-os adat, amely szerint Magyarorszagon ekkor 
osszesen 1787 lap jelent meg, 160 millio peldanyszamban. Csak Buda- 
pesten a 39 magyar napilapon kiviil 9 nemet nyelvu lapot adtak ki, dsz- 
szesen 48 ujsagot, tobbet, mint Europa barmely fovarosaban. A napila- 
pok szama ekkor Berlinben 36, Londonban 25, Romaban 14 volt. A csu- 
csot a magyar sajto 1914-ben erte el, amikor az idoszaki sajtotermekek 
(napilapok, hetilapok, folyoiratok, szaklapok) szama meglialadta a ketez- 
ret. Ennek tobb mint 80 szazaleka volt magyar nyelvu. 

A fentebb ismertetett statisztikai adatok erteket csak a kozmuvelodes 
alakulasanak tiikreben merlietjiik fel. A tedinika fejlodese, az uj nagy 
nyomdaiizemek, kiadovallalatok megalapitasa a sajto fejlodesenek csu- 
pan anyagi feltetele volt. Ellentetben sok europai orszaggal, Magyaror- 
szagon megteremtodott a sajto elterjedesenek szubjektiv, emberi felte- 
tele is. Az altalanos tankotelezettseg bevezetesevel megvaltozott a nepes- 
seg ertelmi es muveltsegi szintje is. 1870-ben a lakossagnak csak 31 sza- 
zaleka tudott Irni, olvasni. Az uj szazad 1910-es eveiben a tankotelesek- 
nek 90 szazaleka jart iskolaba, es a lakossagnak mar csupan egybarma- 
da volt analfabeta. Budapesten es Pozsonyban 1913-ban a 6 even feliili 
lakossagnak tobb mint 90 szazaleka tudott irni-olvasni, ami ezeket a va- 
rosokat az europai elvonalba emelte. Uj olvasoreteg, uj kozonseg jelent- 
kezett. Nehany evtized alatt gyokeres kulturalis atalakulason ment at az 
orszag, amely kilepve az evszazados elmaradottsagbol, kulturalisan az 
atlagos, kozepesen fejlett europai orszagok soraba lepett. A sajto oszton- 
zoje es egyben haszonelvezoje volt e folyamatnak. 

A tokes fejlodes jegyeben lezajlo fellendiiles nyoman megvaltozott a 
sajto tarsadalmi funkcioja is. A magyar fejlodes ebben a tekintetben is 
osszhangba keriilt azzal az altalanos iranyzattal, mely legelobb az Egye- 
stilt Allamokban tapasztalhato, majd a 19. szazad masodik feleben atter- 
jedt a fejlett nyugat-europai orszagokra is. Jiirgen Habermas, a kitiino 
nemet szociologus a sajto funkciojanak ezt a modosulasat igy definialja: 
„Angliaban, az USA-ban es Franciaorszagban kbrulbeliil egyidejuleg tort utat 
magdnak a vildgnezeti sajtdtol az iizleti sajtolroz vezetb fejlodes. A Iiirdetesi iizlet 
uj alapol teremt a kalkuldcw szdmdra: leiemesen csbkkentett dirak es megsokszo- 
rozodott vevbszam eseten a kiado azzal szamolliatott , Iwgy az ujsagter megfelelo- 
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en novekvo reszet eladliatja Iiirdeteseknek. Afejlodesnek ebben afazisaban az uj- 
sag vallalkozas jelleget olti , a Iiirdetesi teret mint amt termeli , es a szerkesztosegi 
resz reven teszi eladhatova. A modefn iizleti sajtonak ezek a kiserletei az ujsdg- 
nak visszaadjak a magangazdasagi, nyeresegre termelo vallalkozas jelleget (a 
szerzo ezzel arra utal, hogy a szervezett, nyomtatott hirkozles a XVII. 
szazadban eredetileg mint uzleti maganvallalkozas indult), most persze a 
regi »kiadok« kezmwues iczemewel szemben a fejlett kapitalista nagyuzem ujfoko- 
zatan; mar a szazad kdzepen ujsdgodllalkozasok egesz sordt szeroezik meg resz- 
oenytarsasagi alapon . ” 16 

A kezmuipari hazisajto lielyebe a rotacios gep lep, az ujsagkeszites to- 
kes maganvallalkozassa valik, az ujsag - arutermekke, az ujsagiroi mun- 
ka - aruva. Kiilfoldi mintara nalunk is megalakulnak a nagy kapitalista 
ujsagvallalatok. 1878-ban a Legrady-fivereke, amely a Pesti Hirlap gaz- 
daja, majd 1882-ben a Wodianer lapkiado, 1910-ben a legnagyobb, Az 
Est konszern, 1918-ban a katolikus kozponti sajtovallalat es masok. 

A modern magyar sajto nyugat-europai, elsosorban nemet mintara 
fejlodott, es peldakepeitol nem maradt el sem befolyasaban, sem elter- 
jedtsegeben, sem modszereiben. Kettos funkciot teljesitett az ujsag: jo- 
vedelmezo uzleti vallalkozas volt, es donto szerepet jatszott a kozvele- 
meny, a tarsadalmi tudat, a kozizles alakitasaban. Korabeli jelentosege 
csak a jelenkori televizioehoz hasonlithato, amely ugyancsak jo iizlet is 
a fejlett ipari orszagokban, de valodi jelentosege tarsadalmi-politikai 
szerepeben rejlik. A ket alapveto funkcio kolcsonhatasanak lenyege: a 
sajto azt az olvasot szolgalja ki, amelynek igenyeit maga alakltja. 

Az ujsag is aru, de olyan sajatsagos tomegcikk, filleres aru, amelynek 
eloallitasa koltsegesebb, mint az crtckesitcs soran realizalhato ara. A kii- 
lonbozetet es a profitot a hirdetes fedezi, illetve biztositja. Magyarorsza- 
gon a kisebb napilapok, videki hirlapok es a bulvarlapok altalaban 6 fil- 
lerbe keriiltek, 12-16 oldalon jelentek meg, es ebbol 3-4 oldalt tettek ki 
a hirdetesek. Az oldalak kis formatumuak voltak, nemet es osztrak min- 
tara. Az orszagos nagylapok ara 1914-ig 10 filler volt. Terjedelmiik het- 
koznap 32-40 oldal, vasarnap 50 es 70 oldal kozott, de iinnepi alkal- 
makkor eleri a szazat is. Ennek legalabb negyede a liirdetes (vasarnap 
12-16 oldal!). Az ujsag tehat 6-10 fillerbe keriilt, sok olvasnivalot nyuj- 
tott, es megvasarolhato volt a kiskeresetuek szamara is, hiszen 1 kg bar- 
nakenyer ara 35 filler, 1 liter teje 28-32 filler, 1 kg burgonyae 14 filler, 
1 kg zsire 1 korona 60 filler volt. 

1 6 [Mabermas, Jiirgen: A tdrsadalmi nyifadnossdg szerkezetvdllozdsa, Gondolat, Bp., 1971. 112. p.J 
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A napilapok szeles skalajan keves volt a szilard vilagnezeti alapon allo 
ujsag. Ezek a ket vegleten talalhatok. A baloldal legjelentosebb lapja a 
Nepszava, J903-ban alakult at napilappa 15 ezres peldanyszammal, de 
ez 1907-re mar megduplazodott. A Szocialdemokrata Part hivatalos szo- 
csove volt. Ennek megfeleloen reformista, marxista allaspontot kepvi- 
selt, de hasabjain helyt adott a partvezetoseget biralo, radikalisabb ne- 
zeteknek is. Munkasotthonokban, videki olvas6korokben, foldmuves 
egyletekben rendszeresen es tomegesen olvastak, igy olvasoinak szama 
megtobbszorozodott. A Polgari Radikalis Part lapja az 1905-ben megin- 
dult Vilag volt, amely 20 ezres peldanyszamot ert el. Jellegzetesen er- 
telmisegi napilap, amely magas szmvonalu publicisztikajaval es radika- 
lis, elvi demokratizmusaval uj szinfoltot jelentett a magyar sajtoban. 
1910 utan fokozatosan vilagnezeti lappa alakult at a Magyarorszag, 
amely Karolyi Mihaly iranyitasa alatt a nemzeti-demokrata polgarsag- 
nak volt a lapja. Befolyasa sziintelenul novekedett, mar 1914-re elerte a 
40 ezres peldanyszamot, ami a haboru alatt meg tovabb emelkedett. 

A jobboldalon a legjelentosebb organum a katolikus neppart lapja, 
az 1896-ban indult konzervatfv AlkotmAny volt. Hevesen bfi’alta a to- 
kes fejlodes visszassagait, a kizsakmanyolast, a korrupciot, az emberte- 
lenseget, az erkolcsi zullest, antikapitalizmusa azonban nem tudoma- 
nyos elemzesen alapult, hanem emocionalis es vallaserkolcsi elemekre 
epiilt. Peldanyszama viszonylag alacsony volt, 8-10 ezer koriil mozgott, 
de a papsag kozvetitesevel eszmevilaga, kiilonosen videken, eroteljesen 
hatott. 

A sajtoban a legnagyobb sulyt - nemcsak peldanyszamaval, hanem 
befolyasaval is - a magat fiiggetlennek nevezo sajto kepviselte. Ide so- 
rolhato az orszagos es a videki napilapok tulnyomo tobbsege. Ezek va- 
loban nem kotodtek szervesen es tartosan egyetlen parthoz, politikai 
csoportosulashoz sem, nem koteleztek el magukat vilagnezetileg. Jel- 
lemzo peldaul, hogy az osztrak-magyar kiegyezes programjat hirdeto, 
1867 ota kisebb megszakitasokkal fel evszazadig uralmon levo ugyneve- 
zett 67-es tobbsegi politikai iranyzatnak nem volt sajat lapja, hivatalos 
szocsove. A sajto nagy resze termeszetesen kozvetleniil vagy kozvetve a 
liatalom birtokosait tamogatta, ha nyiltan es tartosan egyik ujsag sem 
vallalta szfvesen a kormanypartisag odiumat, sot, megragadtak a kedve- 
zo temakat, amelyek alkalmat adtak a konnyu ellenzekieskedesre. Ezek 
az ujsagok egymassal vetelkedo iizleti erdekeltsegek kezen voltak. Nem 
dicsekedbetett sajat sajtoval a legnagyobb ellenzeki part, a 48-as Fiigget- 
lensegi Part sem, amely az 1867-es kiegyezessel az 1848-as nemzeti-libe- 
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ralis alkotmanyt*helyezte szembe, es a nemzeti retorikaban hevesebb 
hangot iitott meg, de liberalizmusa a kormanypartenal is konzervati- 
vabb volt. A fuggetlensegi iranyzat sokkal kisebb es sulytalanabb sajtojat 
Wodianer Fiilop tartotta kezeben. Egy kerdesben teljes volt az egyseg az 
uj tipusu, elvtelen es jellegzetesen profitorientalt polgari sajtoban: egy- 
mast licitaltak tul az olvasok nemzeti erzelmeinek kiaknazasaban. E la- 
pok iranyzatat nem az ujsagirok, nem a szerkesztoseg, hanem a kiado, 
a tulajdonos szabta meg. 

Az elso vilaghaboru utan sok szo esett a sajto felelossegerol a tragedia 
eloidezeseben, es a baloldali sajtot iiltettek a vadlottak padjara allitolagos 
defetista, demoralizalo, nemzetietlen es felelotlen magatartasert. Holott 
ennek eppen az ellenkezojet bizonyitja a korabeli sajto olvasasa. Meg- 
liokkento az a felelotlenseg, tudatos kodosites, felrevezetes, az iizleties 
bazafisag, amellyel a polgari sajto szeditette es illuziokba ringatta olvaso- 
it. Bfzvast allithatjuk, hogy akar a Pesti Kirlap, akar a Budapesti Nap- 
l6 vagy a fiiggetlensegi Egyetertes, a Budapest, a Kis Ujsag lapozgata- 
sa nyoman az olvaso nem alkothatott realis fogalmat Magyarorszag valo- 
sagos helyzeterol, a nemzetkozi helyzet alakulasarol, a tenyleges belso 
tarsadalmi es politikai fesziiltsegekrol. Marpedig a magyar kozvelemenyt 
ezek az ujsagok alakitottak. Sovinizmusuk szelsosegesebb, illizionizmu- 
suk keptelenebb volt, mint akar Tisza Istvane, akar Kossuth Ference. 

A korszak legjelentosebb es legjellegzetesebb napilapja a Pesti HIr- 
lap. Nagy maganvallalkozas, amelyet a Legrady-testverek alapitottak 
1878-ban. A cim Kossuth Lajos hirlapjanak nimbuszat sajatitotta ki, de 
az indulashoz sziikseges 21 ezer koronas ovadekot Tisza Kalman mi- 
niszterelnoknek es egyik parthivenek birtokara tablaztak be. A lap indu- 
lasat egyhetes ingyenes mutatvanyszam-kampany elozte meg, amelyben 
a szerkesztoseg hangsulyozta, hogy nem csatlakozik egyetlen partlioz 
sem, „nemesen liberalis es dacosan nemzeti ”. A tartalom azonban egyertel- 
muen bizonyitotta a Pesti HiRLAPnak a kormany iranti rokonszenvet. 
Legrady Karoly kezdettol kemenykezu gazdanak, rideg iizletembernek 
bizonyult, mert alig ket ewel az indulas utan utcara rakta teljes szer- 
kesztoseget, amikor az a sajat nezeteit probalta ervenyesiteni. Sot, meg 
Jokai Mort is elbocsatotta, amikor annak nepszerusege hanyatlott. A 
szazad elejen, amikor a hosszu uralkodas kikezdte a kormanypart hatal- 
mat, Legradyek atalltak az ellenzeki koaliciohoz, majd a koalfcios kor- 
manyt tamogattak. Amikor ennek csillaga lealdozoban volt, ismet foko- 
zatosan eltavolodtak a fiiggetlensegiektol, es 1910-tol Tisza lijonnan 
megalakult Nemzeti Munkapartjat tamogattak, 1918 oszeig, amikor 
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Karolyi Mihalyhoz igyekeztek igazodni. Nem sokban kulonbozott a Pes- 
ti HiRLAPtol a Budapesti Hirlap, „a muvelt magyar kozeposztaly lapja”, 
abogyan onmagat jellemezte. Azok az ujsagirok alapitottak 1881-ben, 
akiket Legradyek eluztek, A lap tulajdonosa es foszerkesztoje Rakosi Je- 
no volt. Szelsosegessegevel igyekezett tultenni az anyavallalaton, bar 
alapvetoen azonos nezeteket vallottak. A lap kozeposztalyon beliil legin- 
kabb a dzsentrihez szolt. Politikailag Rakosi organuma is ingatag volt, 
de egyben kovetkezetes es kerlelhetetlen: a magyar muvel6destortenet- 
be azzal lrta be nevet, hogy valosagos hajszat inditott Ady Endre, a Nyu- 
gat, a Huszadik SzAzad es a marxista ideologia ellen, es minden gon- 
dunkert, kudarcunkert demagog modon Ausztriat tette felelosse, ily 
modon torekedve az olcso nepszerusegre, a hazafiassag baberjaira. 

A Pesti Hirlap es a Budapesti Hirlap volt jo ideig a ket legjelento- 
sebb es legliatasosabb orszagos napilap. Peldanyszamuk meglialadta a 
napi 50 ezret. Oldalszamuk iinnepnapokon elerte a 100 oldalt is. Mel- 
lettiik fontos organum volt a nagy multu, mersekelt Pesti Naplo (35-40 
ezer peldany) es a Budapesti Naplo (evekig munkatarsa volt Ady End- 
re). A legszinvonalasabb konzervativ-liberalis ujsag a Tisza Istvanhoz 
kozel allo Az IJjsAg. Munkatarsai soraban talaljuk Herczeg Ferencet, 
Mikszath Kalmant, Kobor Tamast, Kozma Andrast. Ot evig Az UjSAG- 
ban lrt Moricz Zsigmond is. Peldanyszama 30 ezer koriil mozgott. 

Feltuno jelenseg, hogy a magyar sajtoban nem letezett olyan valoban 
parton kivuli, onallo, tekintelyes es magas szinvonalu lap, mint a londo- 
ni The Times, a parizsi Temps, az amerikai New York Times, az olasz 
Corriere della Sera vagy a svajci Neue Zurcher Zeitung. Ezt a szere- 
pet a nemet nyelvu Pester Lloyd lett volna hivatva betolteni. A viszony- 
lag kicsi (18 ezres) peldanyszamu, szinvonalas hirlap azonban a min- 
denkori kormanyzat nezeteinek volt a kozvetit6je. 

Egyediilallo jelenseg a korabeli magyar sajtoban Az Est. Az angol fel- 
pennys es az amerikai egy centes ujsag mintajara szerkesztett bulvarlap 
peldaja mar a szazadfordulotol tobb hasonlo kezdemenyezest eredme- 
nyezett Magyarorszagon is. A bevalt kiserlet azonban 1910-ig varatott 
magara. A rendkiviili telietsegu iizletember es szerkeszto Miklos Andor 
olyan tomeglapot alapitott, amely a sajatsagos magyar igenyekhez iga- 
zodott. Az Est tobbre vallalkozott, mint a millios olvas6kozonseg szen- 
zacioelisegenek kielegitese. Miklos Andor felismerte, hogy a magyar saj- 
to gyenge pontja az onalio riportazs, az eredeti informacio. Az ujsagok 
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liasabjait vezerci^kek, elvi cikkek, glosszak, jegyzetek, tudositasok, koz- 
lemenyek, hirugynoksegek jelentesei, tarcak, novellak, hirek toltottek 
meg. De a lapoknak nem volt onallo riportergardaja, amely specialis es 
kizarolagos informacioval latja el az olvasot, felkutatja a temat, rogvest 
szemelyesen is a lielyszmen terem, ha a vilag barmely pontjan valami 
fontos vagy rendkivuli tortenik. A magyar ujsagiras csak a publicistanak 
es a szepii onak adta meg az egyeniseg, a nevalairas jogat, a riporternek 
nem. Az Est olyan gyors, mozgekony, szmvonalas informacios haloza- 
tott epitett ki bel- es kiilfoldon, amely egyszeriben nyugat-europai mvo- 
ra emelte a riportazst. Termeszetesen nemcsak gyilkossagokrol, botra- 
nyokrol, panamakrol, csaladi dramakrol, pletykakrol (a bulvarlap szok- 
vanyos temakoreirol) tudositott, hanem fontos vilagpolitikai es belpoli- 
tikai esemenyekrol is. Nem egy tudositasat a vilagsajto is atvette. Ripor- 
terei soraba tartozott Keri Pal, Fenyes Laszlo, Tarjan Vilmos, Molnar 
Ferenc, Pasztor Arpad, Meltaijeno. 1939-ben bekovetkezett megszune- 
seig Az Est erte el a magyar sajto legnagyobb peldanyszamat. Hetkoz- 
nap mar a tizes evekben meghaladta a 100 ezret, cie a haboru alatt eler- 
te a felmilliot is. E szamok jelentoseget erzekelteti a korabeli legnagyobb 
tomeglapok peldanyszama: a New York-i Journal 700 ezer, a World 
850 ezer, a philadelphiai Saturday Evening Post 1,5 millio, a Berli- 
ner Morgen Post 400 ezer, a Le Petit 1 millio, a Le Petit Parisien pe- 
dig 1,5 millio peldanyt ert el. Politikailag Az Est mindig a „lojalis ellen- 
zek” szerepet toltotte be, a kormanyzat igenyei es a kozvelemeny han- 
gulata kozott egyensulyozott. 

Vegul a szazad eleji magyar sajtot vizsgalva feltunik az a sajatossaga 
is, hogy hasabjain teret kaptak a magyar irodalom legnevesebb es a leg- 
kiilonbozobb eszmei es esztetikai iranyzatokat kepviselo muveloi: Jokai 
Mor, Mikszath Kalman, Herczeg Ferenc, Gardonyi Geza csakugy, mint 
Ady Endre, Kosztolanyi Dezso, Krudy Gyula, Csath Geza, Kaf&a Mar- 
git, Moricz Zsigmond, Biro Lajos, Molnar Ferenc, Szep Erno, Szomory 
Dezso es sokan masok. Tevekenyseguk liozzajarult, hogy ezt a sajtot, fo- 
gyatekossagaival egyetemben, a magyar muvelodestortenet maradando 
ertekekent tartjuk szamon. 

A modern magyar sajtomodell kibontakozasat a szocialista kritikus 
antikapitalista szenvedelyevel, de erzekletesen abrazolja Pogany Jozsef: 
„ Valaha maguk a politikusok es maguk az zrdk voltak azok, akik nemcsak politi- 
kat es irodalmat irtak az i'ijsagokba , de akik maguk csinaltdk az egesz sajtdt. Az 
ujsdgok politikai es irodabni pdrtoknak az exponensei vollak elsosorban. Az iij- 
sagiras egyeni kivalosdgokat kereso es szinte mwoeszi munka volt. Nem annyira 


a Mrszerzes es feldolgozds, mint inkabb a velemenyek kifejezese es nezeiek Iiirde- 
tese volt a fo tartalma. Volt idd, amikor lidrom pesti ujsdgnak a Jidrom riportere 
Jokai Mor, Petofi Sdndor e's Pakh Albert volt. Ma nem politikusok es irok irjak 
az ujsdgoi, a nagy lapok kapitalista vdllalkozasok kezen vannak, akik penzert 
vagy befolydsert bocsatjak oket rendelkezesere a politikai partoknak e's iroclalmi 
klikkeknek. Es azzal, Iiogy a lap pdrt- es irodalmi organumbol kapitalista valla- 
lattd leit, a lap nmnkatdrsait nempolitikai es irodalmi nezetek, Iianem puszldn a 
fizetes, a ber koti az ujsagkoz. Csak megerositi es aldliuzza ezt az ujsdgiroi mun - 
ka megualtozott kciraktere is. A publicista tuddsanak, a kronikas iroi mwoeszete - 
nek Iielyebe a riport, a politikm es rendori riport lep. A modern ujsag szimbolu- 
ma: a taviro, a telefon, a konyomatos, az atlag ujsagiro szerszAma nem annyira 
a ioll, mint az ollo, a stenografalo ceruza es a ragaszto ecset. Az ujsagtrds arisz- 
iokratikus passziobol demokratikus foglalkozassd lett.” ]>7 

A szazadforduion a magyar sajtoban fordulat allott be, valami uj szii- 
letett. Igyekeztiink ezt a valtozast a maga sokszmusegeben erzekeltetni, 
kiemelve a pozitiv vonasokat, de nem hallgatva el a negatmimokat sem. 
A sajto elterjedese jelzoje es eszkoze a kultura fejlettsegenek, egyik alap- 
veto tenyezoje a tomegkultura kibontakozasanak, a kultura demokrati- 
zalodasanak. A tokes fejlodes keretei kozott vegbemeno technikai meg- 
ujulas, az ipari es gazdasagi fellendiiles azonban elkeriillietetlemil von- 
ja maga utan a polgari sajto kapitalizalodasat: az iizletszeruseget, a pro- 
fithajszat, a nemtelen vetelkedest, az igenytelenseget, a szellemi prosti- 
tuciot, korrupciot, szenzaciohajhaszast, izlesrombolast. Nem csodalkoz- 
hatunk azon, hogy e komplex jelenseg ertekelesekor a legellentetesebb 
velemenyek konfrontalodtak. 

A sajto megvasarolhatosaganak, hitvanysaganak fellianytorgatasa 
szinte kozliellye lett Europa-szerte. Az elso vilaghaboru elotti Franciaor- 
szag legbotranyosabb panamajanak foszereploje a sajto volt, amikor ki- 
deriilt: a cari kormany - allami kotvenyeinek elhelyezese vegett - meg- 
vesztegetette valamennyi jelentosebb napilapot, hogy azok keclvezobb 
kepet fessenek az orosz birodalomrol. Az angol sajtot pedig Lord Burn- 
ham a West End-i talalkalielyek azon holgyecskeihez hasonlltotta, akik 
tobbet adnak kiilsejiikre, mint erkolcseikre. 

Nalunk a szellemi elet „nagy oregje”, a tekintelyes Gyulai Pal otven- 
eves iroi jubileuma alkalmabol szenvedelyes tamadast intezett a sajto 
„sekelyes ,, es „feluletes” fzlesrombolo tevekenysege ellen. Hevesen biral- 
ta a Nemzeti Szfnliazat is azert a feltiino miisorpolitikaert. amelvnek ko- 

[Iluszadik Szdzad, I9J2. jimius. 724. p.J 
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szonheto, hogy „&rdmair6ink legnagyobb resze fiirlapiro vagy valamdy Iiirlap 
partfogoltja ”. 18 Azokra a kritikakra valaszolva, amelyek a kor minden 
visszassagaert a felelosseget a sajto nyakaba kivanta varrni, szellemesen 
jegyezte meg Ignotus: „A kozdnseget meg leliet mergezni , de csak olyan mereg - 
gel, ami izlik neki” 19 A iegfigyelemremeltobb azonban Biro Lajos elemze- 
se: „Egy magyar ujsag tegnap meg egyetlen olvasmanya } irodalmi, tudomanyos, 
jogi, gazdasagi lekturje volt az olvas6janak/ >2 ° Biro elismeri, hogy a tomeg- 
sajto terjedesevel a szmvonal csokkent, es ezaltal „az ujsag eboeszti az intel- 
lektuelek egy csapatat. Mint obasokat , mint felsztnes, a lapokcit atfuto obuasokat 
talan nem , de mint Iiweket, igen. A tudost es az esztetat ebuesziti, a nepet megnye - 
ri... ami innenfentrol a nwo leszdllitasa, az onnan lentrol a nwo emelkedese .” 21 

Kozel egy szazad multan, tortenelmi tavlatbol nem nehez lteletet 
mondani e vitaban, Nem volt alaptalan az aggodalom es a korholas. 
Gyulai Pal es szamos kortarsa koran felismeite a burzsoa sajto visszassa- 
gait, de a szazadelo hh lapirodalma megis eleviilhetetlen kulturalis erde- 
meket szerzett a „nep megnyereseben”, a „mvo emelkedeseben”, a kul- 
tura terjeszteseben. E tortenelmi misszio teljesitesenek arnyekaban el- 
homalyosulnak a vetkek, melyek a kor sajatjai, s a sajto inkabb tlikrozo- 
jiik, mint eloidezojiik. A szazadelo magas peldanyszamu lapjai voltak az 
elso ujsagok a magyar sajto torteneteben, amelyek a tomegekliez, a nep 
legszelesebb retegeiliez szoltak. 

Itt meg kell jegyeznunk, hogy a magyar sajtot ezen univerzalis ne- 
veloi misszio vallalasara bizonyos mertekben rakenyszeritette a kor- 
szak kormanyzatanak kulturpolitikaja, amelynek figyelme nem a to- 
megek muveltsegenek emelesere, hanem a gyakorlatias oktatasra 
osszpontosult. A nemet mintara epiilt, ketszintu iskolarendszeriink- 
nek az volt az iranyzata, hogy a szeles tomegekbe belesulykolja a kote- 
lezo elemi iskolai tamtasban azokat az alapokat (iras-olvasas, szamolas, 
fegyelmezett magaviselet), amelyek altal szocializalodik es hasznosan 
bekapcsolodliat a korszeru termelesbe. Mindazt, ami ezen tulmuta- 
tott, s amit e korban altalanos muveltsegnek neveztek, mar a kozepis- 
kola adta, s ennek latogatasa a nemesi birtokos osztaly es a kozeprete- 
gek gyermekeinek, tehat egy sziik retegnek a privilegiuma volt. Az 
1913-14-es tanevben a hivatalos statisztika szerint a kozepiskolai tanu- 

18 Gyulai Pdl: A Nemzeli Szinliaz mitsorardl. Budapesli Szemle, 1893. mdrcius. 136-159. p. 

19 Ignolus: Oluasds kozben. Bp., 1906. 319. p. [Idezi: Mowdlk Zoltan: Magyar szdzadfordulo. 165. p.J 

-9 Bi'ro lujos: A sajid Uleklandlwz. Jt'gyzr'lt'k az ujsdgirdrdl A az ujsdg'misrul. fluszadik Szdzad. 1908/2. 
245-239. p. 

21 Ugyanoli. 260. p. 


loknak csupan mintegy 5 szazaleka volt torpe- es kisbirtokos, mez6- 
gazdasagi cseled, napszamos es munkas gyermeke (ez utobbiak arany- 
szama mindossze 2 szazalek). A legtobb diak foldbirtokos es paraszt- 
gazda (15,73 szazalek), banya- es gyartulajdonos meg iparos (12,64 
szazalek), kis- es nagykereskedo (10,50 szazalek), kozhivatalnok (11,30 
szazalek) gyermeke volt. 

Az igy felnovekvo uj nemzedekeknek az ujsag valoban „egyetlen ol- 
vasmanya” volt. Egyszerre kozvetitoje az informacionak, ismereteknek, 
muveltsegnek es egyben gazdasagi tanacsado, a tarsadalmi normak, er- 
kolcsi kovetelmenyek, szokasok befogadasanak terjesztoje. Az ujsagok 
kozmuvelodesi monopoliuma egyebkent ragalyos tiinet volt. Nemcsak 
az alsobb osztalyok muveltsegi feltorekvesenek mutatoja, hanem a bir- 
tokos nemesseg, az egykori, kulturara szomjazo reformnemzedek szel- 
lemi hanyatlasanak jele is. Az elobbi meg nem, az utobbi mar nem ol- 
vasott konyvet, igenyesebb, tartalmasabb szellemi termeket. 

A korabeli tomegsajto rangjat a publicisztika biztositotta. A 10, sot 
100 ezres peldanyszamok rendkfviili lehetoseget kmaltak milliok befo- 
lyasolasara, a kozgondolkodas formalasara. Ezt felismertek a legkiilon- 
bozobb vilagnezetek kepviseloi, minden politikai part es aramlat. Mas 
szamottevo tomegkommunikacios eszkoz ebben az idoben meg nem le- 
tezett, a parlament - mint fentebb lattuk - az adott politikai struktura- 
ban meddo es eletidegen kozjogi vitak, szemelyes viszalykodasok, part- 
vetelkedesek forumava degradalodott. Az igazi eszmei-politikai harc az 
ujsagok hasabjain folyt. Ez nem mond ellent a sajto eliizletiesedesenek, 
mivel eppen a szellemi csataterre nyilvamtott publicisztika volt az a - 
Habermas megfogalmazasa szerinti - szerkesztosegi resz, amelynek re- 
ven kapossa valt a nyomtatott porteka. 

Figyelmiinket a tovabbiakban meg a kor progressziv publicisztikajara 
osszpontositjuk. Nem azert, mivel hozza vonz termeszetes rokonszen- 
viink, hanem azert, mivel tortenelmi es irodalmi szempontbol ez alko- 
tott maradandot. A szazadelo szocialista es polgari demokrata froinak es 
ujsagiroinak vezercikkei, cikkei, polemiai szerves es elidegemthetetlen - 
bar meg mindig nem elegge ismert es meltanyolt - reszet alkotjak nem- 
zeti kulturanknak. Ady Endre es Moricz Zsigmond, Jaszi Oszkar, Kun- 
fi Zsigmond, Szabo Ervin tehetsege, igenyessege es moralis batorsaga 
egy-egy cikkben ugyanolyan kaprazatosan csillogott, rnint versben, 
szepprozaban vagy a tudomanyban. 
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A terjedelein megszabta keretek kozott a publicisztika kimentlietet- 
len tarhazabol ezuttai egyetlen temat emelunk ki - a leglenyegesebbet: 
a nemzeti tudat es a progresszio viszonyat. Fajdalmasan jellegzetes 20. 
szazadi problematika ezt. A konzervativizmusnak vilagszerte bevalt 
tecbnikaja volt es marad, hogy a tarsadalmi lialadas eszmeit, tobbek ko- 
zott - istentelen, erkolcstelen, kalandor, illuzionista - nemzetietlennek 
belyegezze. A magyar reakcio is szivesen folyamodott ehhez a politikai 
manoverhez mar a 19. szazad elejetol. A szazadfordulon azonban dra- 
mai mereteket oltott a konfliktus. Megerlelodtek a tarsadalmi valtozas 
gazdasagi es politikai feltetelei. A kivaltsagaikhoz ragaszkodo birtokos 
osztalyoknak nem maradt mas mentsege, mint hogy a tarsadalmi re- 
form ervenyesiilesenek utjat a nemzeti erdek megvedesenek hangozta- 
tasaval toidaszolja el. 

A kozliangulat es a politikai legkor kedvezett a rosszhiszemu mani- 
pulacionak. Magyarorszagon - ellentetben Olaszorszaggal es Nemetor- 
szaggal - a szabadsagharc nem hozta meg a nemzeti onallosagot es a tel- 
jes szuverenitast. A dualista rendszer megszontasai kituno talajul szol- 
galtak arra, hogy a kozvelemeny elegedetlenseget a tarsadalmi kerdesek 
helyett a Becs ellen vivott kozjogi harc, a frazisos liazafisag, a demagog 
nemzetieskedes, a kulsosegekben megnyilvanulo kurucoskodas iranya- 
ba tereljek. A korabeli sajtot lapozva az olvasonak gyakran az a benyo- 
masa, mintha az igazi ellenseg nem is keletrol vagy delrol, lianem Becs- 
bol fenyegetne. A felszitott hangulati elfogultsagon tul volt azonban ob- 
jektiv alapja is a haza vagy Iialadas ellentet kielezesenek. A magyar tar- 
sadalom demokratikus atalakulasanak perspektivaja napirendre tuzte a 
nemzetisegek autonomiajanak, onrendelkezesenek kerdeset, s ennek 
logikus kovetkezmenyekent az orszag integritasanak, teriileti sertlietet- 
lensegenek problemajat. Ez a problema valos volt, sulyos es kikerulhe- 
tetlen. A progresszio a megoldasnak esszeru modozatait kutatta, a hiva- 
talos Magyarorszag elhallgatta, mitoszok kodebe burkolta vagy lekicsi- 
nyelte. Az irracionalis allt szemben a racioval, az abrandvilag a kerlellie- 
tetlen realitasokkal. 

A progresszio rendkiviil nehez lielyzetben vok. Szemben vele olyan 
tortenelmi nevek, mint Kossuth Ferenc, Andrassy Gyula, Apponyi Al- 
bert, Tisza Istvan, a dualizmus koranak liagyomanyos, nagy politikai 
koalicioi, a patinas nevu ujsagok, a Pesti Hirlap, a Budapesti Hirlap, 
a Pesti Naplo; a katolikus Alicotmany, majd az TJj Nemzedek; a Buda- 
pi' s n Naplo, az Lo\ i. r lr i i.s. a Pes i er Lloyd, Az L js.u,, . Vz Ls i — mond- 
batni az egesz polgari sajto, a folyoiratoktol a bulvar!apokig, a konzer- 


vatfv-katolikus ujsagoktol a liberalisokig, a kormanyparti sajtotol a 48- 
as fuggetlensegi szocs6vekig. Es olyan tekintelyes publicistak, mint Ra- 
kosi Jeno, Herczeg Ferenc, Eotvos Karoly, Mikszatli Kalman, Gratz 
Gusztav, Veszi Jozsef, Prohaszka Ottokar, mig a progresszio csak a Nep- 
SZAVAban es a szocialista szakszervezeti sajtoban, a Vilag cimu napilap- 
ban, a Huszadik SzAzAD-ban, valamint a NYUGATban hallathatta szavat. 

Halatlan feladat volt az erveles, amikor a legbefolyasosabb lapban, 
a Budapesti HlRLAPban, a legbefolyasosabb publicista, Rakosi Jeno fgy 
buzditott: „Nem kell icle mds... mint Iiarmincmillio magyar, es mienk volna 
Eurdpa keletje. Telidt annak kellene minden magyar ember zdszlajara felirua 
lennie: liarmincmillio magyar - es meg vcm oldva minden kerdesiink egy csa~ 
pdssal... A mcigyar ne?nzetnek telidt ismetfel kell emelkednie egy uralkodd nem- 
zet magaslatara es ezt el tuclja erni, lia konyorteleniil magyar lesz minden tze - 
ben es mmden mtezmenyeben , ka minden ember egesz lelkevel megostromollia- 
tatlanul magyar soviniszia lesz .” 22 S Rakosi Jeno nem allt egyedlil ezzel a 
kedelyeket felajzo retorikaval. A mersekelt, szeles latokoru, liberalis 
Veszi Jozsef is igy fogalmazta meg a nemzeti programot: „Negyve?i esz- 
tendo mulva, ka isten is ugy akarja ,, nem lesz Magyarorszdgon nemzeti kerdes, 
akkorara ugyanis tizenliet millio ?nagyar fog elni , s mellette mmddssze Iiet mil- 
lio nem magyar.” 2 3 Vajon mire alapoztak tekintelyes publicistak ezeket a 
jovendoleseket?! Mindenesetre szelmalomliarcnak tunlietett a jozan 
eszre apellalni a nemzeti mamornak, a hetvenkedo onamitasnak, a fel- 
liotlen derulatasnak, onelegult tiirelmetlensegnek ebben a tobzodasa- 
ban. S ahol meg a kozismerten liberalis Eotvos Karoly is kijelenti a kul- 
turtarca koksegvetesi vitajaban 1896-ban, hogy a maga reszerol egyet- 
len krajcar szubvenciot sem szavaz meg az Operahaz szamara, mert 
maga tapasztalta: a zenekar egyik hegeduse nem tudta fejbol eljatszani 
a Rakoczi-indulot, ami bizonyitja, hogy az intezmeny nem lehet ma- 
gyar szellemu. Egyebkent is, a zeneigazgato nem magyar, hanem olasz, 
es nemet zenemuveket allit szmpadra. 

A nemzet es a haladas eszmeinek e tragikus, tortenelmi konfliktusa 
indokolja Pulszky Agostnak a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag elso el- 
nokenek - Kossuth egykori londoni nagykovete, Pulszky Ferenc fianak 
- 1900-ban elmondott komor joslatat: „Minekiink talan tobbfele es tobb 
iranyban kell kuzdenunk , mint bdrmely mas nemzeti es barmely mas europai tar- 
sadalo?nnak, es eppen ezert az a termeszetes es kitbrollietetlen es ??iinden torekves 

22 Rakosi Jeno: Marmmcmdlw magyar. Budapesti tiirlap t 1902. julius 7. 1. p. 

23 [Yeszi jozsef:] Nemzeti ellielyezkedes . Budapesti Naplo, 1900. dpnlis 12. 1. p. 
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dacara is allando jellege van tortenelmiinknek, hogy egyenes yonalban, egyszeru, 
ellenkezes nelkiil a demokratikus fejlod&s liazankban soliasem kovetkezhetik be 
akaddlylalanul liosszu idore.” 2 ' 1 

A szazad nemzeti tortenelmenek alakulasa meghokkentoen igazolta 
Pulszky elorelatasanak helyesseget. S igaza volt abban is, hogy a magyar 
progresszio europai viszonylatban is hatritnyos helyzetbe keriilt. Amint 
az t6rt<§nni szokott, a politikai vitakban az acelpancelba oltozott, de szel- 
lemi fegyvertaraban fogyatekos bajvivo ugy igyekszik a szoparbajt kike- 
riilni, hogy ellenfelebe belefojtja a sz6t, vagy diszkriminalja, mielolt az 
ervelhetne. Az ertelmiseg egyik felet, frta Ignotus, „ha mer masfejjel gon- 
dolkodni , mint a masik fele, idegen bdlvanyok imadojanak belyegzik es kilakoltat- 
jak a nemzet szeretetebdl ”. 25 Illyes Gyula harom evtizeddel kesobb ugyan- 
Igy nyilatkozott: „Kitessekeltek oket a nemzetbol ” 26 - mondotta Jaszi6krol. 
Am ezzel a kfserlettel, hogy a hazafiatlansag, nemzetietlenseg vadjaval 
karantenba zarjak a progressziot, evtizedes vita indult, mely vegigvonul 
szazadunkon. A nemzeti identitasnak ezt a valsagat dramai indulattal fe- 
jezi ki Ady Endre: „ Vagyok olyanjo magyar, mint barki. Csak az orszagos esze- 
veszettseg idejen kell magyar irdnak ilyen gyanusitasok ellen vedekezni. Nem lia- 
zadrulds, lia a magyar kultuniszonyok valakit nem elegtienek ki. Sot, ez a leg- 
magasabb liazafisdg. Mertjelenti azt, iiogy ez orszdgot a legnagyobbszeruek ko- 
zott akarja latni az ember ,” 27 S a dac nem rejti el a keseruseget J&szi Osz- 
kar kifakadasaban: „Kozel van az idd, amikor a liazaarulo jelzo megtiszteltetes 
lesz ebben az orszagban ,” 28 A v6dekezesbe szoritott, magyarazkodasra 
kenyszeritett publicistak erzelmi kitoresenek objektiv indltekait tudo- 
manyos szigorral definialta Kunfi Zsigmond: „A feudalizmus szolgalataba 
szegodott nemzeti eszmenek es a nemzeti erdekek ellen is eruenyesulni kwano de- 
mokrdcidnak az bsszeiitkdzese volt ez a liarc. Igen sokak szamara varatlanul, ert- 
lietetlenul nott ki a konfliktus mardl kolnapra afoldbol. ” 29 S Jaszi kesobb sem 
kevesb6 hatarozott es vilagos; „A legliatarozottabban allast kellfoglalni azon 
torekuesekkel szemben, amelyek a liazafisagot egy osztaly, egy klikk vagy egy part 
szamara monopolizalni akarjak, ds amelyek nem szunnek meg solia minden ret- 
rograd torekvest nemzetiszinu zaszloba bujtatni. ” 

24 [Az eloadds cirne: Demokrdcia es nemzetiseg. In: Lilvdn Gydrgy: „Magyar gondolaL - szabad gondolat". 29. p.J 

25 Ignotus: Hagyomdny es egyeniseg. Nyugat, 1908/2. 106. p. 

26 Gfoda]. GJabor].: Beszelgeles Illyes Gyuldual, Az iro beleszol. 1937. mdjus. [Idezi: Lilvdn Gyorgy: „Magyar 
gondolat - szabad gondolat". 53. p.J: 

27 Ady Endre (a Budapesli Naplo fomwikaldrsa): Nyilatkozal. Fitggetlen Ujsdg , 1906. februdr 11. [Idezi: Lit- 
vdn Gyorgy: „Magyar gondolal - szabad gondolat”. 54. p.J 

28 Jdszi Oszkdr: Sydatkozat. Budajmti Saplb. 1907. jatimr 15. 7. p. [Idfzi: l.itrdn G\drg\: ...Mag:ar gmdnfat 
- szabad gandolal". 54. p.J 

29 Kunfi Zsigmoml: Ilarkdnyi Ede emlekezete. Muszadik Szdzad, 1912. [mdrcius) I. 313. p. 
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A masodik reformnemzedek mostoha allasokbol vivta meg a maga 
harcat a gondolat, a tudomany, a muveszet szabadsagaert. Rovid ket ev- 
tized alatt europai szintre emeltek, korszeruve tettek a magyar kulturat. 
Az uj: demokratikus es nemzeti tudat formalasabol oroszlanreszt vallal- 
tak. Nem riasztottak oket vissza tekintelyek es kozhelyek, evszazados elo- 
lteletek, elfogultsagok. Irasaikkal szellemi elokeszitoi voltak a demokra- 
tikus atalakulasnak. Gondolataik terjedtek, es sikeresen feszitettek szet a 
regi, tulhaladott eszmerendszert. Reformtorekveseik kiteljesedeset, a 
magyar polgari atalakulast, a haboru kirobbanasa akasztotta meg. 

(1985) 
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Sajtocenzura 

(1939-1944) 


A masodik vilaghaboru kirobbanasanak napjan, 1939. szeptember 1- 
jen, a Teleki-kormany kialtvanyban fordult az orszaghoz. A rendkiviili 
kulpolitikai helyzetre utalva, es hangsulyozva, hogy „az allamok egesz $o - 
rozata , kdzdttuk tdbb kbzismerten semleges allam kulonleges intezkedesekei tett'\ 
a kormany bejelentette, hogy az 1939. II. torvenycikkben biztositott fel- 
liatalmazas alapjan eletbe lepteti a kiveteles allapotot. Ezzel egyidejuleg 
egesz sereg rendelet jelent meg az egyesiilesi es a gyiilekezesi jog kor- 
latozasarol, az internalasi rendszer kiterjeszteserol, a rendori feliigye- 
letrol, tobb szaz ipari anyag zar ala vetelerol, a munkaido-korlatozas es 
a fizetett szabadsag felfiiggeszteserol az iparban, a kereskedelemben es 
a banyaszatban, az arak szmvonalanak i’ogziteserol stb. 

Tobb rendelet erintette a sajtot. Bevezettek a ktilfoldrol erkezo saj- 
totermekdk ellenorzeset, es az ellenorzes vegrehajtasara a Miniszterel- 
nokseg mellett hivatalt letesitettek. Korlatoztak a politikai napilapok 
terjedelmet, es tobbfele nyomdai megszoritast rendeltek el. Igy pelda- 
ul csak a fekete nyomdafestek alkalmazasat engedelyeztek, azutan meg- 
szabtak a cimbetuk maximalis nagysagat. Megtiltottak az ugynevezett 
mutalasi gyakorlatot, amely lehetove tette a napilapok szamara egy ko- 
rabbi videki es egy frissebb pesti valtozat megjelenteteset. A legfonto- 
sabb sajtopolitikai intezkedes azonban a sajtoellenorzesrol szolo 
8140/1939. ME. szamu rendelet volt, amely bevezette az elozetes cen- 
zurat minden sajtotermekre. 

Mint lathato, a kormany ugyancsak elt a kiveteles hatalom altal biz- 
tositott jogaval, hogy rendeleti uton kormanyozzon. Rendeletei kiter- 
jedtek a politikai, a tarsadalmi, a gazdasagi elet legklildnbdzobb szfera- 
ira. Egysegesen azt a celt szolgaltak, hogy megszilardftsak a kormany- 
zat pozicioit a baloldali ellenzekkel es a szelsojobboldallal szemben. 
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A kormany mjir jo ideje kesziilt arra, hogy a varhato kiilpolitikai for- 
dulat sodraban, orszagos erdekekre hivatkozva, megerositse bels6 hely- 
zetet. A szeptember 1-jen osszehfvott sajtoertekezleten Thuranszky 
Laszlo sajtofdnok nem is titkolta, hogy „A kormany napok es ketek ota elke- 
szillt minden esketosegre... Ez nem volt nekez, mert ugysz6lvan minden sziikse- 
ges rendelet tavaly ota keszen dll." 1 A rendeletek tehat 1938 6ta kidolgozott 
formaban keszen alltak, csupan hatalybaleptet6siikrol kellett intezked* 
ni. A Teleki-kormanynak a masodik vilaghaboru kirobbanasa alkalmul 
szolgalt, hogy hatekonyabban ervenyesitse befolyasat, iranyito es ellen- 
orzd szerepet. A semleges orszagok peldajara hivatkozva Teleki Pal mi- 
niszterelnok, ha nem is mondta ki, igyekezett sejtetni, hogy Magyaror- 
szag is kivul ohajt maradni a konfliktuson. Ugyanakkor haborus intez- 
kedeseket foganatosftott, csaknem ket ewel az orszag tenyleges hadba 
lepese elott, a hivatalos indoklas szerint eppen e kivulallas koriilbastya- 
zasa erdekeben. 

A fentebb mar idezett sajtoertekezleten Thuranszky igy fogalmazta 
meg az uj helyzet lenyeget: „A belpolitika, mint a Minisztertanacs ma delelott 
leszogezte, teljesen megszunt.” 2 Alkotmanyos, parlamentaris, demokratikus 
rendszerben a „belpolitika teljes megszunese” gyokeres fordulatot ide- 
zett volna elo. Az ellenforradalmi Horthy-rendszerben a leplezetlen al- 
lami beavatkozas, az ujabb jogkorlatozas csak nyiltabb folytatasat jelen- 
tette az addigi polilikanak. 

Vonatkozik ez a sajt6ra is. A 8140/1939. ME. szamu rendelet ertel- 
meben idoszaki lapban (napi-, hetilap, havi folyoirat) ezentul barmilyen 
kozlemeny csak az ugyeszseg vagy az altala felhatalmazott ugyesz, illet- 
ve rendorhatosagi szerv engedelyevel jelenhet meg. Idoszaki lapnal az 
iigy6sz a benyujtott keziratot vagy kefelevonatot azonnal atvizsgalja 6s 
v6lemenyezi, mas sajtotermeknel is kesedelem nelkul hajtja v6gre a fel- 
adatot. A miniszterelnok a sajtotermekek 6tvizsgal6sara kirendelt 
ugyesz mell6 Budapesten ellenorzo bizottsagot szervez. 

Ezzel a rendelettel Magyarorszagon ujra 61etbe lepett az 1921-ben 
megsziintetett eldzetes sajtocenzura. Kozjogilag es sajtopolitikailag ez 
igen jelentos valtozast hozott, hiszen a magyar sajt6, amely addig - leg- 
alabbis formailag - sajat politikai 6s biintet6jogi felel6ssege mellett bela- 
t£isa szerint jelentethette meg term6keit, ezutan minden kozlemenyt ko- 
teles volt a kormanynak bemutatni engedelyezes celjabol. Nyilt, dekla- 

/ [hhd pelddul: Szombuton katalyka lep a kiwtoles luitalam. Magyar XemzeL 1939. szt'plembt') 2. K). p.j 

2 [UgyanottJ 


ralt szakitas volt ez a szabad kozles elvevel. Az elwel, de semmi esetre 
sem a gyakorlattal. Az ellenforradalmi kormanyok sajtopolitikaja 
ugyanis kezdettol fogva a nevlegesen megorzott sajtoszabadsag korlato- 
zasara torekedett, a harmincas evek vegere pedig annyira megszoritot- 
ta mar a sajtot, hogy a szerkesztosegek elozetes cenzura nelkiil is alapo- 
san megfontoltak minden szo kinyomtatasat. Az olvaso igy a lapok tar- 
talman, hangvetelen alig vette eszre az 1939. szeptember l-jevel beko- 
vetkezett valtozast. Legfeljebb egy-egy feher folt emlekeztette a cenzura 
mukodesere. Az elozetes ellenorzes mar ket evtizedes gyakorlattal meg- 
rendszabalyozott, torvenyekkel es rendeletekkel megbeklyozott, sajto- 
perekkel, betiltasokkal, elkobzasokkal a nyilt cenzurara „kondicionalt ,, 
sajtot sujtott. 

Annal fontosabb ezt leszogeznunk, mivel a nyugati emigracios iroda- 
lomban egykori horthysta politikusok, torteneszek utolag azt a latszatot 
igyekeznek kelteni, mintha a ket vilaghaboru kozotti Magyarorszagon a 
tortenelmi adottsagok diktalta kenyszeru megszoritasokon beliil lenyege- 
ben az europai polgari demokratikus rendszerekhez hasonIo rend ural- 
kodott volna. Mondanivalojuk alatamasztasara eloszeretettel hivatkoznak 
a tobbpartrendszerre, a sokszmu sajtora, az ellenzeki lapokra. Eppen Ul- 
lein-Reviczky Antal, aki evekig volt a magyar sajto legfobb iranyitoja, a ko- 
vetkezoket irja visszaemlekezeseiben: „A magyar politikai elet elegendo alkot - 
manyos leketoseget nyujtott, hogy megfelelo idopontban minden eletfontossagu ker- 
dest meg lekessen vitatni, es a tobbseg akarata szerint leliessen donteni. ” 3 

A magyar sajtoviszonyok valoban nem voltak azonosak a totalis dik- 
taturak gleichschaltolt sajtojaval. Sot, kiilso jegyeiben ez a sajto tagadha- 
tatlanul sokban hasonlitott a polgari demokraciakehoz. A IIorthy-rend- 
szer szalonkepessegenek, politikai mimikrijenek egyik igen lenyeges 
eleme volt a sajtonak ez a latszolagos szabadsaga. Tagadhatatlan az is, 
hogy ez az iranyitott es szabalyozott tobbszolamusag megiscsak tagabb 
mozgasteret nyujtott, mint a kotelezoen eloirt egyontetuseg, a sziirke 
egyszmuseg. Bator, tehetseges es gyakorlott ujsagirok sokszor dtletesen 
es mereszen eltek a csekely lehetoseggel is. De csak a tajekozatlan kfvul- 
allo hiheti megteveszto, kiilso jegyek alapjan, hogy az engedelyezett, le- 
galis ellenzeki sajto barmikor szabadon kifejthette velemenyet, tehat va- 
loban betolthette ellenzeki szerepet. Az ellenzeki intezmenyek ellenze- 
kisegenek merteket ugyanis a mindenkori kormany szabta meg. A tor- 

3 l llein-RrAczky Antal: Cucnr Allemandc , Paix Russe. Le Drama Uongrcds. Sciukalel , 1947. F.diLums dc la 

Baconniere. [Magyarul: Semet Iidbont-orosz beke. Magyarorszdg drdmdja. Europa-Ffistdria, Bp., 1993. -a lu- 
yatkozoll oldalszdmok a magyar kiadas szeiinliekj 38. p. 
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venyes rend nem biztosftotta intezmenyesen az ellenzek jogait, eppen 
ellenkezoleg, kiilonfele rendeletek a korminynak biztosftottak szabad 
kezet mindenfajta ellenzeki mefnyilvanulas, l'gy az ellenzeki sajto szaba- 
lyozasSra, ellendrzesere is. Taktikai meggondolasok, kulpolitikai szem- 
pontok, latszatok megorzese, a belso fesziiltseg csokkentese arra kesztet- 
te az ellenforradalmi rendszert, hogy meghagyjon ellenzeki sajtoorga- 
numokat, de ezek ki voltak szolgaltatva a kormany kenye-kedvenek. 

A korszak sajtopolitikajanak lenyege mindenkor az ellenforradalmi 
allamerdek terjeszteseben, beidegzeseben es a minden progressziv esz- 
mei iranyzat elleni harcban rejlett. „E sajtopolitika katalmi poziciojat, az 
egyes torteneti periodusoknak megfelelden, a tomenyre nem tdmaszkodo nyilt ter- 
ror es a towenyesitett osztdlyterror oaltozatos formdira alapitotta." 4 

1919 oszen, kozvetleniil az ellenforradalomnak a magyar Tanacskoz- 
tarsasag felett aratott gyozelme utan, visszaalh'tottak az elso vilaghaboru 
folyaman bevezetett sajtocenzurat, amely meg ket evig mukodott. Az el- 
lenforradalmi kormanyok a regi cenzurarendelet nyomaban alakitottak 
ki sajatos sajtopolitikajukat. A szelsojobboldali korok kezdettol azt kove- 
teltek, hogy a szocialdemokrata es a liberalis sajto elnyomasara hozzon a 
korminy sajt6torvenyt. Az ellenforradalmi rendszer konszolidaciojat 
szorgalmazo kormanyok azonban nem tartottak celszertinek a liberalis 
sajt6szabadsag satnya maradvanyai elleni nyilt, latvanyos fellepest. Ehe- 
lyett alattomosabb, de nem kevcsbe hatekony megoldast talaltak: minden 
krilonosebb deklaracio nelkul tovabbra is ervenyben tartottiik az elso vi- 
lagliaboruban bevezetett kiveteles eszkozoket. Az 1912: LXIII. tc. 11. §-a 
alapjbn a kormany barmikor betilthatta azokat a lapokat, amelyeknek cik- 
kei „a ha.dvise.les enlekeit oeszelyeztettek”. A haboru mar jo ideje befejezodott 
ugyan, de az 1920: VI. tc. 1, §-a kimondta, Jiogy a Iiadoiseles erdekeivel egy 
tekintet ala esik az orszag belso rendje es kozbiztonsaga, valamint kiilso politikaja”. 
Ez a kiegeszftes tartosftotta a liadiallapotot, es szandekosan elnagyolt fo- 
galmazasaval a legtagabb ertelmezes lelietdseget kinalta. A kormanyok 
ennek alapjan barmikor fellepliettek a nekik nem tetszo sajtoorganumok 
ellen. Meg is tettek; a sajtocenzura megszunteteset (1921) koveto tfz ev- 
ben tobb mint 50 lapot tiltottak be Magyarorszagon. 

A kormanyoknak joga volt tovabba a lapok kolportazsjoganak korla- 
tozasara vagy megvonasara. Ez veszedelmes fegyverre valt az allamha- 
talom kez6ben. A lapok utcai es bolti terjesztesenek korlatozasa vagy 

-I Mti/kn.' J/isdn: Az rlU'njurmdnimi ryndsJr stijiojmoi. K/.nntbnn, ulnli, ■! lawiinuni y j , r >n snkbtl !u MU, 
uiriyt'U'/it. ln: Mmltus Imm/o-1- asarin-lyi Mtkiuc .- 1 : dU’njtirrudalmi rrndszer baloldaii sajtdjardl, 191 j-1 J.32. 

Szowggyiijtemeny. /-//. MUOSZ, Bp., 1975. - /. 5-35. p.J 


megsziintetese segitsegevel nemcsak anyagilag okozhattak erzekeny 
veszteseget egyes ujsagoknak. Videken a terjesztes korlatozasa azt jelen- 
tette, hogy csak elofizetok kaphattak meg az altaluk kedvelt lapot. Az el- 
lenzeki kapok elofizetoinek nevsora viszont a videki varosokban, kisebb 
lielysegekben valosagos proskripcios listat jelentett a helyi rendori szer- 
vek kezeben. 

A fovarosi orszagos lapokat a belugyminiszter barmikor betilthatta. 
A rendelkezesert - minthogy a kormanypart mindig abszolut tobbseg- 
gel rendelkezett - a minisztert gyakoiiatilag nem vonhatta felelosseg- 
re a parlament sem. A videket, a helyi sajtot pedig a foispanok sajto- 
diktaturaja uralta. Jellemzo a rendszer ovatossagara, hogy a sajto- 
iigyek intezesebe a minimalis mertekben onallo osztalybirosagot sem 
kivanta bevonni. A lapok engedelyezese, ellenorzese, elkobzasa, betil- 
tasa mindenkor az iigyeszek, rendorkapitanyok, foispanok, szolgabi- 
rak, kozigazgatasi biirokratak kivaltsaga maradt. A sajtoiranyitas az el- 
lenforradalmi rendszer vezetoinek szemeben elsosorban mint rende- 
szeti problema elt, s csak masodlagosan vetodott fel politikai kerdes- 
kent. Alapvetoen antidemokratikus, reakcios beallitottsaguk folytan a 
„kurzus” politikusai a polgari sajtoszabadsagot nem a polgari fejlodes 
vivmanyakent tiszteltek, nem tekintettek a burzsoa kormanyzasi me- 
chanizmus elengedlietetlen kellekenek, hatekony eszkozenek, hanem 
nyiltan el nem utasithato, de lenyegeben gyiiloletes, sziikseges rossz- 
nak tartottak, a bo erszenyu, de erkolcsileg degeneralt nyugati de- 
mokraciak koros rogeszmejenek. Viszonyukat a modern polgari civi- 
lizacionak ehhez a „tehertetelehez” jol jellemzik Horthy Miklosnak 
1919 oktobereben Siofokon „politikusan” megfogalmazott szavai: 
„Mint minden felvildgosodottan gondolkozo ember, en is a legnagyobb fime va~ 
gyok az emberi jogoknak, s kozottiik a sajtoszabadsagnak is. Nem fiallgatliatom 
azonban el, liogy Magyarorszag mai boldogtalansaganak, sotet es terfies fiely~ 
zetenek letrefiozasaban nem csekely szerepe volt a magyar sajtonak. ” 5 Egy be- 
szedvazlatahoz lrott jegyzeteiben pedig a kovetkezo tanulsagos mon- 
datok olvashatok: „A mi sajtoszabadsagunk kutforrasa minden rossznak, 
becstelennek, liazafiatlannak , mondfiatjuk: a magyarsdg boldogtalansdga- 
nak .” 6 A Horthy-rendszer tehat a polgari es a baloldali sajtot pellen- 
gerre allitotta. Az evek soran valtakoztak a modszerek, de a hivatalos 
belyeg rajta maradt az ujsagirason. Nem csodalhato, hogy a „fegye- 

5 Ugyanoit, 14. p. 

6 Ugyanott, 15. p. 


46 


47 


A BILINCSBE VERT BESZED 


lemnek*’ ez a legkore a kiadokban, szerkesztokben, ujsagirokban az 
oncenzuranak olyan mechanizmusat alakitotta ki, amely lelektanilag 
es szellemileg elokeszitette a rfiagyar sajtot a sajtojog legsulyosabb es 
legbrutalisabb korlatozasara, az elozetes ellenorzesre. 

A cenzura reszleges visszaallitasat mar elrendelte az 1938: XVIII. tc. Az 
1938. junius 15-en eletbe lepett uj sajtotorveny hatalyon kivul helyezte 
az 1914-es sajtotorvenyt. Elrendelte, hogy az idoszaki sajto kivetelevel 
minden sajtotermekbol a sokszorositas befejezese utan, a terjesztes meg- 
kezdese elott, ugynevezett koteles peldanyt kell bekiildeni az tigyeszseg- 
re. A terjesztest - a terjedelemtol fuggoen - ket, illetve nyolc nap mul- 
va lehet megkezdeni, ha az ugyeszseg nem inditvanyozza a birosagnal a 
sajtotermek lefoglalasat. Ez azt jelentette, hogy az egesz konyvnyomta- 
tasban, a szepirodalomban, a tudomanyban, valamint a politikai es koz- 
gazdasagi irodalomban bevezettek az elozetes cenzurat. Kiterjedt mar 
ez a preventiv ellenorzes a sajto egy reszere is, kiveve az idoszaki sajtot 
es a hfrlaptudosit6 szerveket, Veszjoslo volt a torvenynek az a rendelke- 
zese, amely buntetendo kiserletnek minositette a kifogasolt es vad tar- 
gyava tett szoveget akkor is, ha annak terjesztesere, eppen a cenzura ti- 
lalma folytan, nem is kerult sor. 

Ertlieto, hogy ezek a rendelkezesek az irodalmi es a tudomanyos elet, 
a konyvkiadok es a nyomdak ugyszolvan egyontetu tiltakozasat valtotta 
ki. Erintette ez a felhaborodasi hullam a konzervativ kozeletnek olyan 
reprezentativ tekintelyeit is, mint Herczeg Ferencet es Ugron Gabort. 
650 magyar iro lrta ala a Magyar Konyvkiadok es Konyvkereskedok Or- 
szagos Egyesuletenek tiltakozo memorandumat 7 . A torveny ugyanis 
alapjaiban renditette meg az egesz magyar konyvkiadast. Gyakorlatilag 
elsorvasztotta a vallalkozo kedvet, leszallftotta az igenyesseget, es meg- 
nyitotta a zsilipet a problematlan lrasok, a politikai ponyva, a jelentekte- 
len fercmuvek elott. Mert melyik kiado, nyomda, szerkeszto, szerzo val- 
lalhatta azt az anyagi es szemely kockazatot, hogy nem ertekesiti a kesz, 
kinyomtatott muvet, sot raadasul meg buntetest varrnak a nyakaba a be- 
tiltott irasert? S mindez azzal az uruggyel tortent, hogy meg akarjak ve- 
deni az olvasokat a zugsajtotol, a selejtes, erkolcstelen kiadvanyoktol. A 
magyar sajto jelenkori tortenetenek ez volt az egyik legalnokabb tilalma. 

7 [PinUosultban: uz irbk (iazdusdgi t'gyesiilete jegyezie a memumndumot. Uisd: Irak i-bs'Jiuiltdsa. Az Esl, 19.3S. 
dpnlis 27. 6. p.J 
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Kevesbe brutalis es szembeszoko, de nem kevesbe liatekony volt az 
uralkodo korok beavatkozasa az idoszaki sajtoba. Az uj torveny kimond- 
ta> hogy ezentul napi-, hetilap, havi folyoirat vagy barmilyen hirlaptu- 
dosito alapitasahoz miniszterelnoksegi engedely szukseges. A Miniszter- 
elnoksegnek kellett liozzajarulnia a lap jellegenek megvaltoztatasahoz 
is. Kulon rendelet intezkedett arrol is, hogy a mar megjeleno idoszaki 
lapok tovabbi fennmaradasalioz 1938. december 31-ig a Miniszterel- 
nokseg engedelyet kell megszerezni. A Miniszterelnokseg dontesei ellen 
fellebbezesnek nem volt helye. 

A kor ezzel gyakorlatilag bezarult. A kormany a Miniszterelnokseg 
sajtoosztalyan keresztul most mar formailag is teljhatalomra tett szert a 
magyar sajtoban. Az engedelyezes sajat hataskoreben torteno, diszkre- 
cionalis intezesevel a Miniszterelnokseg dontott a lapok leterol vagy ha- 
lalarol. S hogy ezt a lehetoseget kiaknazta, bizonyitja az 1938. evi ugy- 
nevezett laprevfzio, amelynek soran a Miniszterelnokseg, elve a torveny 
biztositotta jogaval, elutasitotta 136 addig megjeleno lap engedelyezesi 
kerelmet, ezaltal a fennallo ujsagoknak tobb mint 10 %-at szuntetve 
meg. Az engedelyezett lapok sorsa pedig - a fentebb mar jelzett rende- 
letek alapjan - a belugyminiszter kezeben volt. 

Az uj sajtotorveny tehat az eddigi korlatozott lehetosegek tovabbi 
szigoritasat jelentette. A kormany mar 1938-ban megteremtette a tor- 
venyes jogi alapot ahhoz, hogy Magyarorszagon ne jelenhessek meg, 
illetve ne keruljon az olvaso kezebe olyan sajtotermek, amely nem il- 
leszkedik bele szervesen a kormany politikai elgondolasaiba. A 
konyvkiadas teruleten az elozetes cenzura, az idoszaki lapoknal pedig 
az alapitasi engedely, illetve a laprevizio biztositotta ezt a hatalmat. 

A teljes kephez tartozik, hogy ugyanabban az evben jelentek meg 
azok a rendeletek (6070/1938. es 6080/1938.), amelyek a Sajtokamara 
felallitasarol es szervezeterol intezkedtek. A Sajtokamara felugyeleti 
szerve a Miniszterelnokseg volt. A rendelet ertelmeben buntetojogi fe- 
lelossegre vonas terhe alatt tilos volt idoszaki lapok szerkesztosegeben es 
kiadohivatalaban olyan allando munkatarsakat foglalkoztatni, akik nem 
voltak kamarai tagok. 

Az 1939. junius 25-en megalakult Orszagos Magyar Sajtokamara uj- 
sagiroi foosztalyaba 1232, a kiadoiba 340 tagot vettek fel. 1869 jelentke- 
zot, a kerelmezoknek tehat tobb mint a felet, elutasitottak. A kamara fel- 
adata az volt, hogv biztosftsa a sajto szigoru ellenorzesenek szemelyi fel- 
teteleit, egzisztencialisan kiszolgaltatva munkatarsait a kormanyzat on- 
kenyenek. 
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Sajtojogilag tehat a magyar sajto atallitasa mar 1938-ban megkezdo- 
dott. Ezt jeleztek a fentebb ismertetett sajtotorveny (1938. XIV. tc.) es a 
Sajtokamararol szolo rendeletek. A kormanypart es a szelsojobboldal 
ezeket az intezkedeseket regota kovetelte, most pedig nagy megelege- 
dessel fogadta. Az uj sajtotorvenyt a parlament 1938. majus elejen ket- 
napos formalis targyalas utan nagy tobbs6ggel fogadta el. Erdemes meg- 
emliteni, hogy az uj torveny altal „korszerutlenul liberalisnak” minositett 
1914: XIV. sajtotorvenyt a haboru eloestejen, Tisza Istvan miniszterel- 
noksege alatt az ellenzek heves ellenallasaval szemben fogadtattak el. Ezt 
a torvenyt akkor a baloldali kozvelemeny Europa legreakciosabb sajto- 
torvenyekent belyegezte meg. A torveny, bar szorol szora atvette az 
1848: XVIII. elso sajtotorveny deklaraciojat, miszerint „Sajtd utjan min- 
denki szabadon kozollieti es terjesztlieti gondolatait”, gyakorlatilag tobb lenye- 
ges megszoritassal korlatozta a polgari sajtoszabadsag elvet. A korlatozo 
jellegu 1914. evi torveny tovabbi sorsa azonban jol erzekelteti az egesz 
magyar politikai fejlodes iranyat. Mert ami meg 1914-ben felhaboritoan 
reakciosnak latszott Tisza ellenzekenek szemeben, annak eleve kilatasta- 
lan vedelme 1938-ban egy taborba szolitotta a legalis ellenzek minden ar- 
nyalatat. Tegyiik hozza, hogy az ellenzeki ujsagirok 1938-ban valojaban 
mar nem tenyleges jogokert kuzdottek, csupan jogi fikciokert. Az 1914: 
XIV. torveny ugyanis holt betu maradt, gyakorlatilag nem lepett liataly- 
ba. Kozvetlenul kiliirdetese utan robbant ki az elso vilaghaboru, ekkor 
pedig a kormany - kiveteles hatalma alapjan - a haboru idejere bevezet- 
te a sajtocenzurat. Az ellenforradalmi rendszer formalisan csak 1938-ban 
helyezte hatalyon kiviil, de killdnfele rendeletekkel, a Miniszterelnokseg 
sajtoosztalyanak, az igazsagiigy-miniszternek es a beliigyminiszternek 
biztositott hataskorrel gcndoskodott arrol, hogy a polgari sajtoszabad- 
sagnak 1848-ban klasszikus tdmorseggel megfogalmazott, majd 1914- 
ben megszoritasokkal atvallalt alapelve sohase ervenyesiiljon. Erdekes- 
segkent emlitjiik, hogy peldaul a Miniszterelnokseg lapengedelyezesi ha- 
taskore, amellyel eredetileg csak az elso vilaghaboru rendkfvtili allapota- 
ra ruhaztak fel, gyakorlatilag - torvenyes alap nelkiil — az 1938. evi tor- 
veny kihirdeteseig is ervenyeslilt. Az uj sajtotorveny tehat csupan utolag 
szentesitette a kozel ket evtizedes gyakorlatot. 

Az ellenforradalmi korszak sa]l6janak tenyleges helvzetet es politikai 
szerepet azonban nem meiiietjiik fel pusztan a konkret jogszabalyok, 
sajtotorvenyek es rendeletek tukreben. Hiszen nem ezek szabalyoztak a 


lenyeget, a tartalmi kerdeseket. Sokkal sulyosabban sujtotta a magyar 
sajtot a torvenyeknek, a rendeieteknek, a jogszokasoknak, a politikai es 
kozigazgatasi gyakoiiatnak, a tarsadalmi eloiteleteknek az a szovevenye, 
amelyben az ellenforradalmi rendszer tetelesen meg nem fogalmazott, 
de mindent alarendelo allamrezonja ervenyesiilt. A sajtorol szolo uj tor- 
venyjavaslat vitajanak eloestejen az Ujsag 1938. majus 1-jei szamaban 
Zsolt Bela, a kituno polgari radikalis publicista tobbek kozott ezt li ta ve- 
zercikkeben: „Most hogy a parlamentben forszirozott tempoban tdrgyaljak a 
sajtotowenyt , leplezzuk le vegre nyiltan a titkot . Afuggetlen , onallo meggyozode - 
sekez Iiu magyar ujsagiro egy emberolton keresztiil kolumnakat fecsegett egy-egy 
becsempeszett oszinte mellekmondat kedveeii , mellebeszelt , szellemi es erkolcsi on- 
csonkitassal tengette eletet.” Igy bucsuztatta Zsolt Bela az „aranykort”, azt 
az emberdltot, amelyben formalisan meg az 1914. evi Tisza-fele sajtotor- 
veny szabalyozta a magyar sajto viszonyait. De a kor fdlott mondott tor- 
tenelmi lteletet megsem ez a keseru vad foglalta ossze, sokkal inkabb a 
vedelem suta helyreigazitasai. Tors Tibor kormanyparti kepviselo, a 
kormany hivatalos lapjanak, az Esti UjsAGnak a foszerkesztoje, parla- 
menti felszolalasaban Zsolttal polemizalva tiltakozott a celzatos beallitas 
ellen, kijelentve, csak annak kellett ilyen eszkdzdkhoz folyamodni, aki 
„be nem valloit titkos celokert: a Huszadik Szazad > a Tarsadalomtudomanyi Tar- 
scisag, a Galilei-kor intellektualizmusaert akart tollat ragadni Itt huzodott te- 
hat a gondolat szabad kifejtesenek legvegso hatara. Letezett ellenzek es 
nevlegesen szabad velemenynyilvanitas is, ennek liatarait azonban 
ugyancsak szigoruan szabta meg a hatalom. Nem is a forradalmi esz- 
mek, a szocializmus elmelete, a marxizmus elott ereszkedett le a tilalom 
sorompoja. Illegalitasba szoritottak, aesopusi nyelvre, cselre, lelemeny- 
re kenyszeritettek azokat a polgari radikalis nezeteket is, amelyek a sza- 
zad elejen nyugatrol erkezve mar elso hazai feltunesiikkor is kesve, kor- 
szakos faziseltolodassal jelentkeztek a magyar kozeletben. 

Az allami es a tarsadalmi rend hataIyos vedelmerol szolo hirhedt 
1921: III. tc., a liasonlo szellemu torvenyek es rendeletek, tovabba a 
nyomukban kialakult joggyakorlat szabad kezet adott a kormanynak 
ahhoz, hogy meghatarozza a sajto tematikajat es hangnemet. Ha ezt a 
torveny tetelesen lgy nem is mondta ki, tenylegesen erinteni sem lehe- 
tett az orszag legalapvetobb tarsadalmi, gazdasagi, szocialis, bel- es kiil- 
politikai kerdeseit. Az egyes rendelkezesek szandekosan altalanosito, el- 
vont jellege, tagan ertelmezbeto megfogalmazasa az iig\ eszi dnkem re 
liagyta a konkret alkalmazas lebetosegeit. A kormany 1920 es 1944 kd- 
zott mintegy 500 esetben elt a betiltas, az elkobzas fegyverevel az ujsa- 
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gok es a folyoiratok ellen, es ugyanazon negyedszazad leforgasa alatt 
kozel 2000 magyar es kiilfoldi kotetet tiltott be. 8 

A torvenyek ele elsosorban a kommunistak, altalaban a marxista kri- 
tika ellen fordult. De - s ezt peldazza Tors Tibor minositese - meg a pol- 
gari reformer szemszogebol sem lehetett a „kritikus intellektualizmus” 
igenyevel folvetni a foldreform kerdeset, altalaban a tulajdonviszo- 
nyoket, s tabutemat jelentett a tarsadalmi valosag, 1918-1919 eseme- 
nyeinek targyszeru, tudomanyos elemzese, vagy az orszag kiilpolitikai 
orientaciojanak valoszeru jellemzese. Plasztikusan erzekeltetik a tilalom 
kisugarzasat Nagy Lajos szavai: „Nem leliet tmi , ha az elet millio megnyilaU 
kozasat el kell kerulni. Bonctant sem leket tanitani , ha a nemi szewek Iielyet az 
atlaszon fugefalevellel kell borltani. Nem leliet irni } ha az emberi eletjelensegek 
szocialis liatteret , szocialis osszefiiggeset tilos folderiteni. Nem leliet irni, Iia az 
eszreveves es eszrevetetes Iielyett allandoan a szemet Iiunyas es elliallgatas a kote- 
lezo. Nem leliet irni , ha valamely jelensegbol kovetkezteteseket levonva y egy Iiosz- 
szu gondolatsomak mar az elsd mondata utan meg kell allni ... ” 9 A sajto rela- 
tiv szabadsaganak latszatat az keltette, hogy a kormany idonkent odave- 
tett egy-egy koncot: panamat, kicsinyes, masodrendu partellentetet, 
szemelyi torzsalkodast, pletykat, kozbotranyt. Azon ragodhattak az uj- 
sagirok, de csak modjaval es mindaddig, amig - a hivatalos korok meg- 
ltelese szerint - a temafelvetes nem veszelyeztette a „kozrendet”. A teny- 
leges velemenynyilvamtas a ritka, becsempeszett, oszinte mellekmon- 
datokra korlatozodott a cenzura elrendelese elott is. 


A kotelezo elozetes cenzura bcvezetese megis uj sajtopolitikai problema- 
kat vetett fel, konkret technikai, szervezeti kovetelmenyeket tamasztott. A 
rendelet az ellenorzes vegrehajtasat az iigyeszsegre bizta. Az ugyeszseget 
teljhatalommal ruhazta fel. Dontesei ellen nem volt helye ellenvetesnek, 
fellebbezesnek. Videken az iigyeszsegek csorbithatatlanul elliettek hatas- 
koriikkel, es tetszes szerint vonhattak be munkajukba a lielyi i endorhato- 
sag kepviseloit. Jogilag, formalisan a fovarosban is az iigyeszseg volt a saj- 
tocenzura egyetlen felelos szerve. A gyakorlat azonban maskent alakult. 

Mint mar emlitettiik, a 8140/1939. ME. szamu rendelet eloirta, hogy 
a miniszterelnok Budapesten az illetekes kirendelt iigyesz melle szer- 

8 Markovits Gyorgyi: Fejeietek a magyarorszdgi cenzura Idrtenelebd! 1919-1944. KamUddtusi ertekezes. Kezirat 

49. p. fReszleteit Idsd: i'o: A cenzura armckdbun. \lagveto. Bp., 1966. (Tdrs>znkes:id: Tdbids Arotņ. vtdamhit: 
lerjeszleset megtiltom. Magietd, Bj> . 1910.} 

9 Nagy Lajos: Magyar jrd 1929-ben. Szdzadunk, 1929. julius-augusztus. 


vezzen sajtoellenorzo bizottsagot. A rendelet betuje szerint ennek a bi- 
zottsagnak nem lett volna hataskore. Szerepet konzultativ funkciora 
korlatoztak. A miniszteriumok altal a bizottsagba delegalt kiildotteknek 
elvben tehat az lett volna a feladatuk, hogy szakmai tanacsokkal tamo- 
gassak az iigyesz-cenzort, aki maga dont a keziratok, kefelevonatok sor- 
sarol. A valosagban ennek az ellenkezoje valt gyakorlatta. A cenzura fel- 
adatat valojaban a szakcenzorok lattak el, az iigyesz pedig hivatalos pe- 
csetjevel szentesitette javaslataikat, illetve donteseiket. Erdekes egyeb- 
kent, hogy abban a levelben, amelyet Teleki Pal miniszterelnok a cen- 
zura bevezetesekor kabinetjenek tagjaihoz intezett (9396/ME. 3/1939.), 
es amely level tartalma rendeleti ervennyel elvileg szabalyozta a bizott- 
sag mukodeset, mar szembeszoko az ellentmondas az eredeti i endelet 
es a vegrehajtas modja kozott. A bizottsag tagjai itt eleve nem holmi 
konzultativ testiilet munkatarsaikent szerepelnek, hanem cenzorok- 
kent, akik nem is sajat miniszteriumuknak, hanem a miniszterelnoknek, 
a sajtofonoknek, illetve a bizottsag elnokenek felelosek. A bizottsag ira- 
nyitasa a miniszterelnok es a kiiliigyminiszter, illetve a ket sajtoosztaly 
vezetoinek feladata. A tobbi szakminiszterium csak a Miniszterelnokse- 
gen kereszttil iranyitliatja sajat cenzorait is. Kiilon kiemeli a level, hogy 
„a miniszteiiumok altal kikuldott cenzorok nem az illetd miniszteriumok cenzorai, 
Iianem altalam kinevezett es engem kepviselo cenzorok A miniszterelnoki le- 
vel, szellemet tekintve, ellentetes a miniszterelnoki rendeletnek azzal az 
utasitasaval, amely az iigyeszseget ruliazza fel cenzori jogkorrel. Hiszen 
nyilvanvalo, hogy a miniszterelnok altal kinevezett es szemely szerint 
neki felelos cenzor kezet nem kotheti meg az Igazsagiigy-miniszterium 
megbizottja. A jogi ellentmondasban megnyilvanulo konstrukcio politi- 
kai elhatarozast tiikroz. Magyarorszagon a sajtocenzuranak - mas, ha- 
borutol erintett orszagoktol elteroen - mar kezdettol nem egyszeruen 
csak kozigazgatasi vagy tigyeszi szerepet szantak, hanem szervesen be- 
epitettek a sajtoiranyitas politikai gepezetebe. Az elvi alapvetesnel is 
szemleletesebben ervenyesiilt ez az iranyzat a gyakorlatban. 

A bizottsag tagjai a Miniszterelnokseg, a Kiiliigyminiszterium, a 
Honvedelmi Miniszterium, a vezerkar es egyes gazdasagi tarcak (penz- 
iigyi, ipariigyi, kozellatasi) megbizottaibol keriiltek ki. A Miniszterel- 
nokseg sajtoosztalya ervenyesitette a kormany altalanos politikajanak 
szempontjait. A Kiiliigyminiszterium sajtoosztalya a kiilpolitikaiakat, a 
honvedelmi tarca cenzorai pedig a katonai eloirasokat, elsosorban a ve- 
zerkar ko\etelmenyeit. Ezek voltak siilyuknal fogva a bizottsag banga- 
doi. Nyilvanvalo, hogy az iigyesz nem vitathatta allaspontjuk helyesse- 
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get az illetekess^gukbe tartozo altalanos bel-, kiil- es katonapolitikai ker- 
desekben. A gazdasagi cenzorok tekintelyet viszont konkret szakmai fel- 
kesziiltsegiik es tajekozottsaguFbiztositotta. 

A Sajtoellenorzo Bizottsag elnoket a miniszterelnok nevezte ki. Sze- 
repkore elsosorban politikai jellegu volt. 6 latta el az altalanos politikai 
iranyitast, ezenkiviil 6 volt felelos a bizottsag tevekenysegeert a minisz- 
terelnok elott. Mas kormanyszervekkel, hatosagokkal es a sajto vezetoi- 
vel (a felelos, illetve foszerkesztokkel) 6 tartotta a hivatalos kapcsolatot. 
Operativ munkat nem vegzett, ez helyetteseinek feladata volt. Igazodva 
a sajto konkret sziiksegleteihez, a bizottsag harom turnusban, reggel 8- 
tol hajnali 2-ig dolgozott. Vasarnap delutan 5-tol mukodott a hetfo reg- 
geli sajtot ellenorzo bizottsag. Egy-egy turnus elen allt az elnokhelyette- 
si ranggal felruliazott soros vezeto. O iranyitotta a konkret napi mun- 
kat. Ellenorizte, hogy a bizottsag tagjai kovetik-e az aktualis utasitaso- 
kat, szempontokat. Szakmai illetekesseg alapjan elosztotta a bekiildott 
anyagokat a bizottsag tagjai kozott. Vitas esetekben 6 dontott. A turnus 
munkajaert ra liarult a felelosseg. 

Egy-egy turnus a soros elnokkel egyiitt altalaban 10-12 tagbol allt. 
Munkatorlodas eseten ugyanis (peldaul a vasarnapi szamok olvasasa- 
kor) elofordult, hogy egy turnusban ket-ket kiiltigyi es miniszterelnok- 
segi cenzor mukodott. A bizottsagnak osszesen 60-70 cenzor allott ren- 
delkezesere. Tobbsegukben a miniszteriumok sajtoosztalyainak munka- 
tarsai voltak. Allomanyilag tovabbra is a miniszterium alkalmazottai ma- 
radtak, megoriztek eredeti beosztasukat, sot ellattak eredeti munkako- 
riiket is, s csak mellekesen vegeztek a cenzori feladatokat kiilon javadal- 
mazas elleneben. Igy azutan bizonyos kettosseg mutatkozott feladataik 
ellatasakor, hiszen a kuliigyi es miniszterelnoksegi cenzorok az utasita- 
sokat ado miniszterium es az azokat vegrehajto bizottsag munkatarsai 
voltak. Igy peldaul Torma Domokos dmzetes miniszteri osztalytanacsos 
egyszerre volt a Miniszterelnokseg sajtoosztalyanak felelos munkatarsa, 
a Sajtoellenorzo Bizottsag cenzora es a Kiilfoldi Sajtotermekeket Ellen- 
orzo Hivatal vezetohelyettese. Elofordult azonban olyan komikus ellent- 
mondas is, hogy peldaul Dietl Fedor kulugyminiszteriumi sajtoeloado 
1941. december 1-jen este haromnegyed 9-kor adott utasitasaban fel- 
kerte a soros kiiliigyi cenzort, torolje a sajtobol azt a hirt, amelyet reg- 
gel mint soros cenzor, 6 maga engedett at. 

A bizottsag munkajanak iranyelveit az ugynevezett Parancskonyv 
rogzftette. Ide irtak be a Miniszterelnokseg es a Kulugyminiszterium 
sajtoosztalyarol, esetenkent pedig az elnoktol szarmazo - rendszerint te- 


lefonon leadott es gepbe diktalt - utasitasokat. Az evek folyaman tere- 
belyesre duzzadt utasftasgyujtemeny - havonkent atlagban 100 koruli 
volt az utasitasok szama -, sajnos, megsemmisiilt. Jellegerol azonban 
pontos fogalmat alkothatunk a dokumentumgyujtemenyiink „ Cenzura- 
utasitasok” cimu fejezeteben kozolt toredekekbol. Ez az 1941. augusztus 
25-en reggel 8 orai utasitastol az 1942. szeptember 18-an delutan 12 ora 
50 perces utasitasig nagyjabol teljesnek tekintheto. Az eredeti, egy pel- 
danyban vezetett Parancskonyvbol tehat - masolati formaban - tobb 
mint egy ev anyaga all rendelkezesiinkre. 

A bizottsagnak adott utasitasok kisebbik resze tartalmazott altalanos, 
elvi-politikai eligazitast. A „parancsok” tobbsegiikben konkret eseme- 
nyekre vonatkozo, aktualis eloirasok voltak. A kormany illetekes szervei 
orarol orara kovettek a vilagpolitika, a haborus esemenyek folyamatat, 
eberen figyeltek azok belpolitikai hatasat vagy a varhato visszhangot, es 
eleve ugy igyekeztek iranyitani a kiilonbozo arnyalatu sajtoorganumo- 
kat, hogy a kozvelemenyt a hivatalos allaspontlioz hangoljak. 

A dokumentumok tanulmanyozasa nyilvanvalova teszi, hogy a tilal- 
mak ervenyesitese - szavak, mondatok vagy egesz cikkek torlese - csu- 
pan masodrendii szerepet jatszott, amikor a kormany a cenzurat 
rendszeresitette. Hiszen az altala karosnak, veszelyesnek vagy komp- 
romittalonak minositett kozlemenyek megjelenese ellen sokkal egy- 
szerubb adminisztrativ eszkozokkel biztosithatta magat. Peldaul a hir- 
szolgalati irodak anyaganak szigorubb ellenorzesevel. Nem is beszelve 
arrol, hogy a kordaban tartott felelos szerkesztok, ujsagirok felelme al- 
talaban hatekonyabb eszkoznek bizonyulhatott a legridegebb cenzori 
szigornal. A cenzura intezmenye viszont eppen e kizarolagos felelos- 
seg alol mentesitette a hirlaplrokat es a szerkesztoket, kifele is, befele 
is vallalva a politikai felelosseg bizonyos hanyadat. Hogy ebben a te- 
kintetben az ujsagok nem taplalhatnak tulzott illuziokat, arra alig ha- 
rom hettel az elozetes ellenorzes bevezetese utan mar figyelmeztette a 
kormany a sajtot. A megcenzurazott Esti KuRiRt negy napra betiltot- 
tak az 1939. szeptember 23-i szamban megjelent „Az ember tragediaja 
Berlinben” cimu szmhazi tudositasert. Az elso betiltast hasonlo intezke- 
desek sora kovette a cenzura tobb mint oteves fennallasa alatt. Es nem 
osztonozte onallo kezdemenyezesre a szerkesztosegeket az a kozismert 
gyakorlat sem, hogy a bizottsag soros turnusvezetojenek a torolt anya- 
gokat is rendszeresen fel kellett kuldenie az illetekes miniszterelnok- 
segi es kulugyminiszteriumi sajtoosztalyoknak. A mindenkori sajtofo- 
nokok ugyanis nemcsak a kinyomtatott szoveg abszolut kifogastalan- 
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saga felett orko^tek, hanem azt is tudni kivantak, mi lappang a szer- 
kesztosegi szobakban, az ujsagirok agyaban. 

A cenzuranak nalunk megsem az volt a fo rendeltetese, hogy a val- 
sagos nemzetkozi helyzetben vilagosan megfogalmazott, egyertelmu, 
szabatos eloirasok alapjan bizonyos orszagos, kozerdeku kiilpolitikai es 
katonai szempontokat ervenyesftsen, megszoritasokat alkalmazzon. Er- 
re hivatkozott ugyanis a rendelet betiije. Valojaban a cenzura eszkoz 
volt a kormany kezeben, olyan eszkoz, amely hatalmat novelhette. A 
cenzura szervesen egeszftette ki a hivatalos sajtoiranyitast. 

Az utasftasok tartalmat - az elegge ritka „Szigoruan bizalmas!” eligazi- 
tasok kivetelevel - a sajtoosztalyok a MTI reven ugynevezett „pro do- 
mok” utjan ismertettek a szerkesztosegekkel. A gyakorlatban ezzel alap- 
vetoen megv61tozott a sajtoiranyftas modszere. A sajtoosztalyok altala- 
nos ervenyu tajekoztato, iranyito tevekenysege helyebe a kozvetlen uta- 
sftgatas lepett. Igaz, az utolagos felelossegre vonas es megtorlas gyakor- 
latilag korlatlan lehetosegei folytan a kormany sajtoszerveinek „sugal- 
mazasai” korabban is tenylegesen kotelezd jelleguek voltak, de a cenzu- 
ra bevezetese elott kivansagaik, elgondolasaik megvalosulasarol csak a 
megjelenes utan gyozodliettek meg, tehat nem szolhattak bele a szer- 
kesztes mindennapi gyakorlataba. A Sajtoellenorzesi Bizottsag felallfta- 
saval a Miniszterelnokseg es a Kulugyminiszterium sajtoosztalya - es 
rajtuk keresztiil minden illetekes kormanyszerv - kozvetlen, korlatlan 
hatalomra tett szert a sajto felett. Kivarisagait maradektalanul ervenye- 
sfteni tudta. Intezmenyesen kikiiszobolte a kisiklasok, az eln6z6sek, a te- 
vedesek kockazatat, amikor az utolagos szamonkerest kiegeszitette a 
preventiv beavatkozas jogaval. Nagy 16tszamu 6s adott koriilmenyek ko- 
zott viszonylag szfnvonalas, gondosan szelektalt apparatus letrehozasa- 
val megteremtettek azt az eszkozt, amely altal folyamatosan, operatfvan, 
a legaprobb reszletekre is kiterjedoen beavatkozhatnak a szerkesztes 
munkafazisaiba. 

A cenzuraval kapcsolatos levelvaltasokb61 - amelyeket dokumen- 
tumgyujtemenyiink II. fejezeteben kozliink - latliato, hogy a bizottsag- 
ban a hivatalos iranyzat kiilonfele arnyalatai ervenyesiiltek. Kideriil ez 
Peth6 Sandor 1939. december 14-i keltezesu levelebol, amelyben egy- 
k6t cenzor feltuno rosszindulatat, elfogultsagat panaszolja a Magyar 
Nemzet neveben. 10 A puszta t6ny, hogy az ujsagok egy-egy k6ziratot 

W [In: A ’em engrdelyzi'm. A i'enzuiubkollsdg do\<znjdi>di Kosmtlk. />/;., Ib>75. Pt'tlio Sdndor U'velt> UUein- 

Reviczky Anlalboz. 334-336. p.J 


tobbszor is benyujtottak a cenzurahoz, azt bizonyitja, hogy maguk a 
szerkesztosegek szamoltak a cenzorok eltero beallitottsagaval. Erre vall 
Kunszery Gyula visszaemlekezese is. 11 „A cenzura eleinte altalaban nem 
volt tulsagosan szigoru - lrja Kunszery, aki akkor a Magyar Nemzet mun- 
katarsa volt 5 voltak veliink szimpatizalo cenzorok is, mint peldaul Torma 
Domokos... A cenzurat altalaban bizonyos szeszelyesseg, liatarozatlansdg jelle- 
mezte, eppen ezert elofordultiatott, hogy nem napi aktualitasu anyaggal a szer- 
keszto tdbbszor is kiserletezett, s amit az egyik cenzor tdrolt, azt egy masik atenged- 
te. A cenzura szeszelyes Jmllamzdsa reszben a liaborus feszilltseg fokanak isfugg - 
venye volt. Szigorubb lett akkor, amikor mar Magyarorszag is belepett a iiabom - 
ba, es meg szigorubb Voronyezs utan... Killdndsen szeszelyesnek tunt a cenzura 
a »Kallay kettos« korszakaban. Szimpatizans cenzoraink ekkor tdroltek a nyilas 
lapokbol ellenunk iranyulo szemelyi tamadasokat. ” 

Eleg egy pillantast vetniink a cenzorok nevsorara, hogy megertsiik 
azoknak a szimpatiaknak vagy elfogultsagoknak eredetet, amelyek az al- 
talanos politikai vonalon ervenyesiiltek. Hiszen cenzor volt a fentebb 
emlitett Torma Domokos, akit a nemet megszallas utan elbocsatottak es 
illegalitasba kenyszeriilt, azutan a Kulugyminiszteriumbol peldaul Dut- 
ka Akos, vagy a Miniszterelnoksegrol a NYUGATban publikalo Komjathy 
Aladar kolto, de tagja volt a bizottsagnak a rossz hiru, szelsojobboldali 
ponyvairo Eszterhas Istvan is, aki 1944. marcius 19-e utan a nemzetve- 
delmi propagandahivatalnak lett egyik hangadoja. 

Altalaban igyekeztek a sajtoellenorzesbe olyan funkcionariusokat be- 
vonni, akik viszonylag muveltek, tajekozottak es lehetoleg jaratosak a saj- 
to, a propaganda es az irodalom berkeiben. A szerkesztosegeket a bizott- 
sagnal kepviselo megbizottak egyik feladata eppen az volt, hogy kiszima- 
toljak: mikor ki van szolgalatban egy-egy turnusban, es aszerint merle- 
geljek egyes anyagok benyujtasanak celszeruseget. A szemelyes bealli- 
tottsagbol fakado elteresek azonban csak arnyalatnyiak lehettek. A felso 
vezetes eberen orkodott azon, hogy a kormany sajtopolitikaja maradek- 
talanul ervenyesuljon. Es ebben megbizhato eszkozre talalt a Sajtoellen- 
orzo Bizottsagban. Mert vegtil is erre a testiiletre az nyomta ra a belye- 
get, hogy tagjai a kormanyzati apparatus funkcionariusai, tobbsegukben 
szmtelen, jellegtelen biirokratak, akiknek magatartasat az ovatossag, a 
kockazatmentes, lefedezett es kiilon dijazott rutinmunka besulykolt ko- 
vetelmenyei hataroztak meg. Az onbiztositas szelleme arra osztonozte a 

II Kumzery Gyula feljegyzese n mnurdml. 1968. dcccmber 10. OSZK. ZK. Krzirul. [Az Orszdgos Szrriiemi 
Kdnyvidrban dyen jelzet nincs; a keziratldr kbziese szerint az OSZK-ban orzolt Kunszery Gyula-kagyatek 1976-os 
dtveleh jegyzekeben a szoban forgo feljegyzes nem szerepel.J 
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cenzorokat, hogy± minel szorgalmasabban toroljenek. Mert a fegyelmik, 
az intesek, a felfiiggesztesek, az elbocsatasok java resze megiscsak abbol 
adodott, ami atcsuszott a cenzuran, majd megjelent a lapokban. 

A Sajtoellenorzo Bizottsag elnokeve Teleki miniszterelnok 1939. 
szeptember 1-jen Rakoczy Imret nevezte ki. Rakoczy kozhivatalnoki pa- 
lyajat 1922-ben a Miniszterelnoksegen kezdte. A Bethlen Istvan-, Karo- 
lyi Gyula- es Gombos Gyula-kormany alatt egy evtizedig volt a sajtoosz- 
taly vezetojenek helyettese, de ebben a minosegben nem a sajtopolitikai 
reszleg, hanem a sajtokozigazgatas tartozott hataskorebe. Daranyi Kal- 
man kormanyaban 6 toltotte be a sajtofonoki tisztet, majd 1938 szep- 
tembereben Imredy Bela miniszterelnok kineveztette a Legfelsobb 
Honvedelmi Tanacs vezertitkarsaganak allando (polgari) helyetteseve, 
egyben a Miniszterelnokseg polgari mozgosftasi osztalya vezetojeve. 
Ezen tisztsegeit a cenzurabizottsag elnoksege mellett is megtartotta. 

Rakoczy Imre a kor magas rangu allami funkcionariusainak proto- 
tipusa volt. Palyaja az ugynevezett bethleni konszolidacioval fonodik 
ossze. Itt kezdte, itt emelkedett fel. Leveleiben, irataiban refrenszeru- 
en ismetelgeti, hogy 6 a jobboldali, nemzeti, kereszteny uri szellem 
kepviseloje. Valoban az volt. A munkasmozgalommal es mindenfajta 
baloldali „fertozesser szemben beoltotta az ellenforradalom, amelynek 
kreaturaja is volt. De multja, politikai kapcsolatai, az allami hierarchi- 
aban elert magas hivatala, megallapodottsaga szembeallitotta a hata- 
lomra ehes, moho, radikalis szelsojobboldallal is. A sors ironiaja ugy 
akarta, hogy az 1939 es 1943 kozotti idoszakban ennek a valoban ha- 
misitatlan horthysta fohivatalnoknak sziintelenul kiprobalt jobboldali 
multjaval kellett vedekeznie, tiltakozva a gyanusltas ellen, mintha suty- 
tyomban a baloldali sajtot reszesitene elonyben. A konzervativ felfoga- 
su fotisztviselo egyenisegeben a hivatalnokszel!em dominalt. Ezert is 
kapott sorozatosan olyan felelos kozigazgatasi funkciokat, ahol nem 
annyira politikai kezdemenyezesere, mint inkabb szolgalatkeszsegere, 
a kormany iranti abszolut megbizhatosagara epitettek. Egyforma oda- 
adassal szolgalta Bethlent es Gombost, Bardossy Laszlot es Kallay Mik- 
lost. Pontosan vegrehajtotta mindenkori feletteseinek utasitasait. He- 
lyetteseit, a turnusvezeto soros elnokoket is olyan magas rangu hivatal- 
nokok, katonatisztek, diplomatak kozul valasztotta ki, mint peldaul 
Karkiss Kornel szolgalaton kivtili vezerornagy, Kristoffy Jozsef megha- 
talmazott miniszter es rendkmili nagykovet, vagy Imecs Gyorgy nyu- 
galmazott foispan. Belyet is Karkiss Kornel vette at 1943. oktober 30- 
an; Karkiss e tisztet 1944. marcius 19-ig toltotte be. 


Az alapito rendelet ertelmeben a Sajtoellenorzo Bizottsag elnoket a Mi- 
niszterelnokseg es Kiilugyminiszterium sajtoosztalyanak vezetoje ira- 
nyitotta. A ket tisztseget a cenzura bevezetesekor Thuranszky Laszlo es 
Ullein-Reviczky Antal toltotte be. A miniszterelnoksegi sajtofonok be- 
osztottjalioz, Rakoczy Imrehez hasonlo hivatalnok-alkat volt. Thuransz- 
ky megelegedett az utbaigazitasok, utasitasok kozvetitesevel. Politikailag 
sulytalan szemelyiseg, aki nem kezdemenyezett es nem jatszott szerepet 
a politikai es a sajtoiranyitas kialakitasaban. 

A korszak sajtoiranyitasanak igazi kozponti figuraja Ullein-Reviczky 
Antal. 1941 aprilisaig mint kulugyi sajtofonok gyakorolt donto befolyast 
a magyar sajtora, majd formalisan megerositettek abban a funkeioban, 
amelyet befolyasa fokozatos es tudatos kiterjesztesevel tenylegesen mar 
jo ideje betoltott. Egy szemelyben lett a miniszterelnoksegi es a kiilugyi 
sajtoiranyitas vezetoje a ket tisztseg egybeolvasztasaval - amire a korszak 
torteneteben nem volt precedens. 

A sajtofonoki allas a feherterror evei utan sajatos, rendkiviili jelento- 
segre tett szert. Kiilonleges sulyat az ellenforradalmi rendszer jellege 
magyarazza. Hataskdre messze tulterjedt a burzsoa sajtomechanizmus- 
bol ismert kormanyszoviv6 hagyomanyos, kialakult keretein. A minisz- 
terelnoksegi sajtofonok Magyarorszagon a huszas evek elej6tol nem 
egyszeruen a kormany szocsove, szandekainak kozvetitoje volt, hanem 
ratermett propagandista, aki igyekezett megnyerni a sajtot a kormany- 
programok es egyes akciok tamogatasahoz. A sajtofonoki allas hatalmi 
pozlcio volt, az ellenforradalmi rendszer diktatorikus hatalommal felru- 
hazott parancsnoki allasa a sajto frontjan. Kezeben iranylto es vegrehaj- 
to politikai es kozigazgatasi hatalom egyesiilt, kiegeszltve igen tekinte- 
lyes anyagi forrasokkal. A sajtofonok nemcsak azt hatarozta meg, mit lr- 
liatnak a lapok profiljuknak megfeleloen. Letiik felett is dontott. Emel- 
lett azonban - s ez is a Horthy-rendszer specialis jellegebol fakadt - a 
sajtofonoknek nemcsak parancsnoki, hanem politikusi, diplomata tulaj- 
donsagokkal is rendelkeznie kellett a kulonfele iranyzatu lapokbol osz- 
szetevodo sajto iranyitasa erdekeben. Nem veletlen, hogy a kor sajtofo- 
nokeinek nevsoraban olyan nevekkel talalkozunk, mint Eckliardt Tibor 
(1921-1922), Angyan Bela, Bethlen bizalmasa (1923-1927), Antal Ist- 
van, Gombos egyik legbizalmasabb tanacsadoja (1932-1933), Mikecz 
Odon, a kesobbi igazsagiigy-miniszter (1936-1937). 

A masodik vilaghaboru alatt ennek az allasnak a jelentosege meg no- 
vekedett is. A rendkivuli liaborus viszonyok uriigyen kibirdetett kivete- 
les allapot a sajtofonok hataskoret is kiterjesztette. A cenzura bevezetese- 
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vel az eddiginel hatekonyabb iranyitasi es ellenorzesi eszkoz keriilt a ke- 
zebe. A miniszterelnoksegi sajtofonok es a kulugyminiszteriumi sajtoosz- 
taly-vezeto funkcioinak egyesftesevel pedig gyakorlatilag egyetlen sajto- 
diktator kezeben osszpontosult minden hatalom a magyar sajto folott. E 
hatalom birtokaban neves elodeinel is fontosabb politikai szemelyisegge 
nott Ullein-Reviczky AntaL Nemcsak bizalmasa, exponense volt a legfel- 
sobb vezetoknek, hanem maga is tagja annak a szuk, zart kornek, amely 
konspirativ modon szotte a kettos „atmentesi M politika szalait. 

Ullein-Reviczky Antal 1919 oszen, kozvetleniil az ellenforradalom 
feliilkerekedesekor kerult a Kuliigyminiszteriumba. Tanulmanyait a 
becsi diplomatakepzo foiskolan, a Konzuli Akademian fejezte be. Egyi- 
ke volt azoknak, akik 1919-ben az ellenforradalmi „verat6mlesztes ,, je- 
gyeben keriiltek kiiliigyi szolgalatba, hogy „dinamikusabba” tegyek, 
„nemzeti kereszteny” befolyassal frissitsek fel a K. u. K. szellemben ki- 
alakult konzervatlv kiiliigyi apparatust. Vele egyiitt indulo palyatarsai 
kozott talaljuk Csaky Istvant es Bardossy Laszlot. Innen ered kesobbi 
hozzajuk fuzodo szoros, bizalmas kapcsolata. Parizsi, genfi, ankarai es 
zagrabi diplomaciai szolgalat utan 1938-ban keriilt vissza a kozponti ap- 
paratusba. Csaky kiiliigyminisztersege alatt a miniszterium - kfvansaga- 
ra ezentul kozos feliigyelet ala helyezett - sajto- es kulturalis osztalyanak 
vezetoje, rendkmili nagykoveti es meghatalmazott miniszteri cimmel. A 
sajtoosztaly mar korabban sem csupan egyik reszleget alkotta a minisz- 
teriumnak, hanem kiilonos fontossagu bazisa, sok politikai karrier kiin- 
dulasi pontja volt. Ullein-Reviczky hivatali elodei soraban Csaky Istvan 
es Bardossy Laszlo nevevel talalkozunk. A sajto es a kulturalis kapcsola- 
tok iigyintezesenek osszevonasa gyakorlatilag azt jelentette, hogy az uj 
vezeto kezebe kerult az egesz kiiliigyi propaganda-apparatus. 

A becsvagyo Ullein-Reviczky muveltsegben, tajekozottsagban, felke- 
sziiltsegben felette allt kora felelos fotisztviseloi java reszenek. Foiskolai 
tanulmanyai befejezese utan a kiiliigyi szolgalat mellett a nemzetkozi 
jog teruleten folytatott tudomanyos tevekenyseget. A huszas-harmincas 
evekben tobb publikacioja jelent meg. A debreceni egyetemen elobb do- 
censse neveztek ki, majd 1941-ben a nemzetkozi jog nyilvanos, rendki- 
viili egyetemi tanarava. Politikai nezeteit, tarsadalmi felfogasat, vilagne- 
zetet meghatarozta palyajanak ellenforradalmi inditasa. Kiilpolitikai 
szemleletenek alapjat is a Horthy-Magyarorszag hivatalos kulpolitikaja 
determinalta, amelynek tengelyeben a teriileti revizio gondolata allt. De 
evtizedes klilfoldi tapasztalatai, nyugati kapcsolatai (angol diplomata la- 
nyat vette felesegul), tajekozottsaga kitagitotta latokoret. A korabeli ma- 


gyar diplomataknak ahhoz a csoportjahoz tartozott, akik - a revizios to- 
rekvesek gyakorlati megvalosulasa remenyeben - alapvetoen elfogadtak 
a nemet orientacio celszeruseget, de bizonyos fenntartasokkal. Kritiku- 
san vizsgaltak, a nemzetkozi helyzet, az eroviszonyok alakulasanak osz- 
szefuggeseben elemeztek a nemet fasizmus es a magyar ellenforradalmi 
rendszer erdekszovetsegenek, ideologiai rokonsaganak konkret es ak- 
tualis tartalmat. Nem ertekeltek tul az eszmei hasonlatossagok hordere- 
jet. Felismertek, hogy ennek sulya konkret dontesek eseteben elenyeszo 
a nemet imperializmus pillanatnyi nagyhatalmi erdekei mellett. Elle- 
neztek az orszag vegervenyes, egyoldalu elkotelezettseget. A kivaras tak- 
tikajat veltek a legcelszerubbnek. Tortenelmi ismereteik, diplomaciai is- 
kolazottsaguk, tapasztalataik arra intettek oket, hogy ameddig lehetse- 
ges, megorizzek az orszag bizonyos cselekvesi szabadsagat, es az erede- 
tileg vallalt nemet szovetsegen belul igyekezzenek biztositani onallo 
mozgasi lehetosegeket, szamolva a tengelyhatalmak veresegenek alter- 
nativajaval is. 

Ullein-Reviczky, mint kiilugyi sajtofonok, roviddel a haboru kitore- 
se utan, 1939 oszen, a kiilugyi vitavacsoran eloadast tartott„A semleges 
orszagok sajtoja ” cimmel. Ebben - Teleki Pal szeptember 1-jei kialtvanya- 
nak stilusaban - nem mondta ugyan ki, hogy Magyarorszag semleges 
kivan maradni, de felreerthetetlen celzassal kijelentette: „Egy semleges al- 
lam sajtdjdnak az a szep es nemes szerepjut , hogy igyekezzek tole telketoen eloke - 
sziteni azt , ami a kaboru utan szuksegszeruen kouetkezik: a beket .” 12 

A kiilugyi sajtofonok Teleki miniszterelnok bizalmas munkatarsai 
koze tartozott, Bardossy Laszlo pedig alig hat nappal kormanyelnokke 
tortent kinevezese utan Ullein-Reviczkyt bizta meg a magyar sajtonak 
mind belpolitikai, mint kiilpolitikai egyseges iranyitasaval, sajtofonoki 
minosegben. „A Miniszterelnokseg sajtoosztalya ezentul - szolt a rendelkezes 
- a Miniszterelnokseg III . iigyosztdlyakent , vitez Tliuranszky Laszlo miniszteri 
osztalyfdnok vezetesevel, valtozatlanul ellatja az eddig liataskorebe tartozott saj- 
tokozigazgatasi es adminisztratw teendoket .” 13 Ez Ullein-Reviczky teljhatal- 
mu sajtofonoki megbizatasat es Thuranszky felreallitasat jelentette. Ke- 
sobb, 1942-ben, Kallay Miklos Thuranszkyt miniszterelnoksegi allamtit- 
karra leptette elo. Ezt szepsegtapasznak szantak a bukas enyhitesere, de 
Tliuranszky a sajto politikai iranyitasaban tobbe nem jatszott szamotte- 
vo szerepet. 

12 Kiiliigyi Szemle, 1940. janudr. 112.p. 

13 Fiiggellenseg, 1941. dprilis 9. 5. p. 
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Ullein-Reviczky 1943 szeptembereig toltotte be tisztet. Ekkor stock- 
holmi magyar nagykovette neveztek ki. A szernelyere szabott teljhatal- 
mu sajtofonokseg ezzel megszrt'nt. Utodaul a kiilugyi sajtbosztaly elere 
Bede Istvant neveztek ki 1943. szeptember 16-an. A Miniszterelnokseg 
sajtopolitikai osztalyanak vezetoje Haeffler Istvan lett. 

Visszaemlekez6seiben Ullein-Reviczky elsosorban azzal magyarazza 
tavozasat a magyar sajt6 elerol, hogy az a nemetek nyomasara tortent. 

Hitler allitolag 1943 aprilisaban kijelentette Horthynak a fohadiszalla- 
san tett latogatasa alkalmaval, hogy 6, marmint Ullein-Reviczky, „a ma- 
gyar kormany rossz szelleme”, Ribbentrop pedig Bastianini olasz kiiliigyi al- 
lamtitkarnak azt fejtegette, hogy a nemet-magyar viszony megromlasa- 
ert els6sorban a magyar sajtofonok a felelos. Sot, 1943 julius elejen a 
londoni Times is hfrt adott arrol, hogy a nemetek Ullein-Reviczky me- 
neszteset kovetelik. 14 Bizonyos, hogy atliclye/.esebcn ez is szerepet jat- 
szott. Kallayban megvolt a hajland6sag, hogy - mikent harom lronappal 
korabban, 1943 junius kozepen Nagybaczoni Nagy Vilmos honvedelmi 
miniszter elbocsatasaval - prominens nemetellenes hirben all6, kulcs- l 

helyzetet betolto szemelyisegek felreallMsaval, engedmenyek aran ked- 
veben jarjon a nemeteknek. Ezzel, latszolag takdkai engedmenyek artin, 
lenyegeben tovabb gyengitette pozfciojat, novelte elszigeteltseget. Valo- 
szinubb azonban, hogy Ullein-Reviczky eseteben a stockholmi kiildetes 
fontos mozzanata volt a Kallay-kormany kettos jatekanak, az ugyneve- 
zett „kiugrasi kfserlet” elokeszftesenek. 

Ullein-Reviczky egyik kezdemenyezoje volt annak, hogy a magyar 
diplomacia a hivatalos tengelybaratsag leple alatt illegalis kapcsolatokat 
letesftsen a nyugati nagyliatalmakkal, majd titkos targyalasokat folytas- 
son. Konyv6ben azt hja, hogy Bardossyval szemben hatarozottan elle- 
nezte Magyarorszag hadba lepeset.. Folelevenfti annak az eles sz6valtas- 
nak az emlek6t, amely az amerikai haduzenet utan, 1941. december 9- 
en Blrdossy es tobb kulugyi fotisztviselo: Gliyczy Jen6, a miniszter al- 
lando helyettese, Szentmiklossy Andor, a politikai osztaly vezet6je, Ul- 
lein-Reviczky es Sebestybn Pal, a nemzetkozi jogi osztaly felugyeletevel 
megbfzott miniszteri osztalyfonok kozott lobbant fel. 15 Emlekiratai sze- 
rint m£r 1941-ben konkret lepeseket kezdemenyezett a nemet politika 
keresztez6sere. 6 kezdemenyezte volna a Kuliigyminiszterium politikai 
osztalyanak helyettes vezet6jevel, Szegedy-Maszak Aladarral, az ugyne- 

14 L'llein-Rei'kzky. i<I. mii, 99 p. 

15 Ullein-Revu:zky, id. mii, 72. p. 


vezett „masodik diplomaciai front’ 5 felallitasat nehany megblzbato uj- 
sagiro es sajtoattase bevonasaval avegett, hogy kapcsolatot keressenek a 
szovetseges hatalmakkal. 1942 nyaran aposa, a volt isztambuli angol fo- 
konzul hazaban Ullein-Reviczky illetekes angol szemelyekkel megbe- 
szelte a Magyarorszag es a szovetseges hadseregek kozotti kapcsolatfel- 
vetel kerdeseit. Ez volt az elso konkret erintkezes magyar megbizott es 
hivatalos brit szemelyisegek kozott. „Ez a kapcsolat kezzelfogkato format 6l - 
tott, amikor London es a kairoi fofiadiszAUas hozzdjdrulasdval Isztambulba killd - 
tem egyik bizalmi emberemet , Frey Andrdst , a Magyar Nemzet kulpolitikai rovat- 
vezetojet } hogy 6 legyen osszekotonk az angol-amerikai szovetsegesek mellett .” 16 
Frey instrukcioit a sajtofonok Kallay miniszterelnokkel es Szombathelyi 
Ferenc vezerkari fonokkel beszelte meg. Ullein-Reviczky a kiugrasi po- 
litika egyik kulcsembere volt. Kezdettol aktiv reszt vallalt minden mano- 
verben. Svedorszagi kikiildetese utan, 1943. december 1-en Stockholm- 
ban felvette a kapcsolatot a brit-amerikai egyesitett vezerkari bizottsag 
kepviselojevel. 

A fentiekbol kitunik, hogy a haborus evekben a magyar sajtot olyan 
szemely iranyitotta, akinek politikai suiya es szerepe jelentosen megha- 
ladta meg az egyebkent igen fontos sajtofonoki allas hatokoret is. Ullein- 
Reviczky a kormanyzo es az egymast koveto miniszterelnokok legbizal- 
masabb korehez tartozott. Kallay Miklos peldaul megemliti memoarja- 
ban, hogy 1942 elejen, k6zvetleniil miniszterelnoki kinevezese elott, fel- 
kereste ot hivatalaban, az Orszagos Vizugyi Hivatalban Ullein-Reviczky. 
Elmondotta, hogy elozo nap jart Horthynal, aki panaszkodott Bardossy- 
ra. Kozolte, hogy a miniszterelnok eljatszotta bizalmat, utodjaul tehat 
olyan politikust kivan allitani, aki szemelyes baratja, akiben feltetleniil 
megbizik. Nem mondta ugyan ki Kallay nevet, de a sajtofonok szavaibol 
6 ugy ltelte, hogy rea gondolt. 17 Kallay tehat - bar mar korabban is tet- 
tek elotte ilyen iranyu celzasokat - Ullein-Reviezkytol tudta meg, hogy 
Horthy ot szemelte ki miniszterelnoknek. Nehany nappal kesobb valo- 
ban ki is neveztek. A sajtofonok es a miniszterelnok kozott igen szoros 
egyiittmukodes alakult ki. Regi barati viszony fuzte oket egymashoz. Kal- 
lay 1944. marcius 1-jei keltezessel - szamolva a jovo bizonytalansagaval - 
lrasban rogziti celkituzesei lenyeget, es igazolni igyekszik politikajat. Ezt 
a maganjellegu levelet „Szigoruan bizalmas, sajat felbontasra” jelzessel a ne- 

16 Ullem-Reviczk\\ id. imi, 103. p. 

17 Kdllay Miklos: ffimgeinan Premier. A Persmat Accounl oj a Wttion's Slruggle in lhe Second Warld !! 'nt: 

Columbia Unwersity Press, 1954. [MagyamL Magyarorszdg miniszterelnoke voltam, 1942-1944. Europa- 
Misloria, Bp., 1991, - a hivatkozott oldalszdmok a magyar kiadas szenntiek.] 38. p. 
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met megszallas elott az utolso diplomaciai futarral juttatta el Ullein-Re- 
viczkyhez, aki egyebkent Kallay bukasa utan rogton lemondott allasarol, 
es szembehelyezkedett a Sztojay-kormannyal. A volt stockholmi kovet 
teljes terjedelemben kozli konyveben ezt a dokumentumot. 18 

Mint sajtofonok, Ullein-Reviczky korlatlan hatalommal rendelkezett. 

Nemcsak a ket sajtoosztalyt meg a cenzurabizottsagot iranyitotta kozvet- 
lenul, rendszeresen beleszolt a lapok szerkesztesebe is. Az orszagos na- 
pilapoknal a valosagos , } szuperf6szerkeszt6’ , szerepet toltotte be. Az 
egesz magyar sajtot az 6 egyseges iranyitasa alatt mukodo tobbszolamu 
zenekarnak tekintette, amelynek teljhatalmu karmesterekent tenyke- 
dett. Lenyegeben mindenkinek akkor es ugy kellett } ,belepnie” szolama- 
val, ahogyan 6 vezenyelte. Errol tanuskodnak kiilonbozo dokumentu- 
mok is. Az 1941. oktober 1-jei utasltas peldaul ugy szol, hogy amennyi- 
ben a cenzorok kiilpolitikai hxrekkel kapcsolatban barmilyen aggalyt 
taplalnak, „ketely eseten forduljanak a kdvet urlioz ”. 19 Surun talalkozunk a 
Sajtoellenorzo Bizottsaghoz intezett olyan intelemmel, hogy valamely 
lap cikket vagy hiret engedjek at, mert azt a sajtofonok sugalmazta. | 

Maskor maga az utasitas tartalmaz szabalyszeru „sillabuszt n , a sajtofo- 
nok altal megszerkesztett gondolatmenetet a publicistak, cikkirok sza- 
mara. Figyelemre melto ebben a vonatkozasban a Ribbentrop budapes- 
ti latogatasa alkalmaval, 1942. januar 8-an a foszerkeszt6khoz intezett 
szemelyes iizenete, amely a nemet-magyar baratsag keretein beliil az uj 
kozep- es del-europai rendben Magyarorszag szuverenitasat es szupre- 
maciajat igyekszik ervenyre juttatni. Masnap viszont UUein-Reviczky to- 
rolteti a nacik hivatalos lapja, a Volkischer Beobachter cikkebol azt az 
MTI altal mar kiadott bekezdest, amely - ellentetben a magyar elkepze- 
lessel - az „eros kezzel iranyitott eletter” elgondolasat hirdeti. 

Elofordul, hogy a sajtofonok a cenzurat csak utolag ertesiti egyes la- 
pokkal kotott megallapodasairol. Az 1941. oktober 24-i eligazitas pelda- 
ul arrol szol, hogy a Magyar Nemzet utasitasra vissza fog vagni a 
Deutsche ZEiTUNGnak. November 13-an viszont a nyilas MagyarsAg 
kapott engedelyt, hogy az Imredy koriil folyo polemiaban a Magyar 
NEMZETnek „erelyesen visszavagjon”. Az oktober 28-i utasitas ugy ren- 
delkezik, hogy az NST nemet hirszolgalati irodanak egy Roosevelt-be- 
szeddel kapcsolatos durva hangu kommentarjat csak a Deutsche Zei- 
tung kozolheti eredeti formajaban, a tobbi lap csupan tompitott valto- 


zatot adhat le, s erre mintaul szolgal a Reggeli Magyarorszag fellilrol 
sugalmazott kozlemenye. 

Mindennapos gyakorlatta valt, hogy bizonyos anyagok kozleset csak 
egy-egy lap vagy meghatarozott ujsagok feladatava tettek. A „szereposz- 
tas” alkalmankint odaig tokeletesedett, hogy azonos temakort ellentetes 
modon kellett talalni. Igy peldaul az 1941. augusztus 25-i utasitas a nyi- 
las Pesti UjSAGot felszolitja, tamadja meg a legelesebb hangon Chur- 
chill nyilatkozatat. A 8 Orai UjSAGtol es az Esti KuRiRtol viszont mind- 
ossze annyit varnak el, hogy az anyagbol „ne csinaljanak nagy napi szenza- 
ciot ”, miutan mar ket es fel oraval korabban figyelmeztettek a veszelyre, 
hogy egyes lapok tuldicserhetik Churchill beszedet. 20 

Voltak temak, amelyek a sajtofonok kozvetlen, szemelyes feliigyele- 
te ala tartoztak. Igy peldaul az 1942. januar 12-i utasitas 2. pontja: „a 
cenzura csak olyan kiilpolitikai cikket enged at, amelyet Ullein-Reviczky kovet ur 
sugalmazott”. Igy tehat a kiilpolitikai publicisztikaban nemcsak az altala- 
nos elvi eligazitas es az ellenorzes tartozott a kormany hataskorebe. A 
sajtofonok meg a temavalasztas privilegiumat is maganak tartotta fenn. 
Ugyancsak szemelyesen Ullein-Reviczkynek kellett bemutatni minden 
cikket, amely bizonyos kenyesnek minositett temakat erintett. Az 1941. 
november 4-i utasitas szellemeben peldaul megjelenes elott latnia kellett 
a hirhedt fasiszta Endre Laszlo Pest megyei alispan minden megnyilat- 
kozasarol szolo kozlemenyt. A kiilonos figyelmet igenylo kategoriaba 
tartozott Imredy Bela is. De a sajtofonok nem elegedett meg azzal, hogy 
akaratat orszagos es vilagpolitikai iigyekben ervenyesltse, beavatkozott 
jelentektelen reszletkerdesekbe, szemelyi torzsalkodasokba is. 1942. 
majus 1-en kozolte a lapokkal, hogy Nemeth Antal iiosszabb nemctor- 
szagi tavollete alatt ne jelenjenek meg tamadasok a sajtoban sem az igaz- 
gato, sem a Nemzeti Szmhaz ellen. Mas alkalommal (1941. november 
6.) Homan Balint vallas- es kozoktatasi miniszter kivansagara felkerte a 
lapokat, hogy ne jelentessenek meg a magyar filmgyartast vagy annak 
vezetoit biralo cikkeket... A liatalom tehat iiriigyiil szolgalt a szemelyes 
onkeny, a vonzalmak es elfogultsagok szeszelyeire is. 

A sajtofonoki allas sulyanak novekedese csak vetulete a sajto megnove- 
kedett jelentosegenek. Ez is specialis, a magyar tortenelmi fejlodesbol 
fakado sajatossag volt. A magyar sajtonak ugyanis a masodik vilaghabo- 


18 Ullein-Revuzk\, ui. mii, S2-88. p. 

19 [fn: Nem engedelyezem! 164. p.J 
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ru eveiben nemcsak az volt a funkcioja, hogy mint monopolisztikus ira- 
nyMsu kozponti mechanizmus, fontos es hatekony eszkoze legyen az al- 
lami propagandanak. Egyben gyujtopontja is volt az uralkodo osztalyon 
beliili regi keletu, de 1939-t61 elezodo hatalmi ellentetnek. A sajto terii- 
leten e konfliktus gyujtopontja a gleichschaltolas kerdese. Ennek az in- 
t6zkedesnek sziiksegessege, celszerusege, idoszerusege a belpolitikai 
harc egyik kozponti temdjava nott. A hivatalos kormanypolitika es a ne- 
met nagyhatalmi politika kozotti fesziiltseg, a kolcsonos bizalmatlansag 
kibontakozasa nyoman pedig ez a problema uj dimenziot is nyert, allan- 
do kiilpolitikai surlodasok, vitak, ellentetes torekvesek forrasava valt. 


A cenzura bevezetesevel ugyanis csak az iranyitas modszereben tortent 
modosuMs. A magyar sajto lenyegileg, tehat tartalmilag es szerkezetileg 
nem valtozott. A kormany nem kivant vAltoztatni az ellenforradalmi 
rendszer kozel ket evtizede alatt alkalmazott gyakorlatan, a cenzurat 
csak atmeneti jellegu, kiegeszito irdnyitasi eszkoznek tekintette. Sot, mar 
1939. december 10-en, roviddel a cenzura bevezetdse utan, a 
10 800/1939. ME. szfimu rendelet fakultatiwa tette a sajtoellenorzest, a 
szerkeszto, illetve a kiado beMtasara bfzva, hogy a kozlemenyeket bemu- 
tatja-e a cenzuranak. A kormany ezt az enyhftest a kiilpolitikai helyzet 
alakulasaval indokolta. 21 Nyilvanvalo azonban, hogy a kethonapos gya- 
korlat bebizonyitotta, a magyar sajto hatekony iranyltasahoz a hatalom- 
nak az adott helyzetben nincs sziiksege az el6zetes, kotelezo cenzurara. 

A teljes gleichschaltolas persze leegyszerusftette volna az iranyit.as 
problem&it. De mikent mas teriileteken, a kormany itt sem akart Itter- 
ni a nyflt, totalis diktaturara. Ezt nem tartotta celszerunek, de nem is 
volt ra sziiksege, hiszen a fennallo rendelkezesek, a kialakult sajtoviszo- 
nyok biztositottak politikaja maradektalan ervenyesiileset. Ugyanakkor 
a mozgasszabadsag csekely, korlatozott, szigoruan szabalyozott lehetose- 
geinek fenntartasa nemcsak a bels6 fesziiltsegen enyhitett, ..biztonsagi 
szelepeket” mukodtetett, hanem beilleszkedett a kiilpolitikai elkepzele- 
sekbe is. Az ellenorzott, szuk korlatok koze szoritott baloldali ellenzeki 
sajto puszta letet latvanyos ervnek szantak a nyugati polgari demokra- 
ciak kozvelemenye el6tt annak bizonyftasara, hogy Magyarorszag nem 
hodolt be teljesen a liitleri Nemetorszagnak. 

21 A m. kir. kormany 1939. #»V/ milkodberol es uz orszdg kozullupaldroi szdid jelenles es Sladsztikai Evkon\v. 

Atlienaeum, Bp., 1941. 5. p. 


A sajtoiranyitas es a baloldali sajto yiszonyara azonban az nyomta ra 
a belyeget, hogy az ellenforradalmi rendszer jobboldali, antidemokrati- 
kus szellemu sajtopolitikajat athidalhatatlan elvi ellentet valasztotta el a 
baloldali es a demokratikus sajtotol. A politikai realitasok altal diktalt 
taktikai erdekazonossag idolegesen hatterbe szorithatta ezt az ellentetet, 
de fel nem oldhatta. A baloldal a masik oldal volt. Jellemzo, hogy amig 
a jobboldal egyes csoportjai, a kormanypart es a szelsojobboldal kozott 
a vita azon folyt, hogy ki az „igazi” jobboldali, milyen a „valodi” jobbol- 
dali politika, valamennyien egysegesen leptek fel a baloldallal szemben. 
Meg a legmersekeltebb konzervativ politikusok, vagy akar a kozismer- 
ten angolbarat hirben allo Ullein-Reviczky is, tuntetoen tiltakoztak a 
gyanu ellen, hogy rokonszenvet taplalnanak a baloldal irant vagy po- 
tencialis szovetsegest latnanak benne egy kulpolitikai fordulat eseten. 
Tevedes lenne azt hinni, hogy ez meroben taktikai alakoskodas volt. A 
nemzeti kereszteny iranyzat hivatalos vezetoi elvileg szemben alltak a 
demokracia minden valtozataval, es kirekesztettek szamitasaikbol egy 
I baloldali alternativa lehetoseget. Sot, kiugrast celzo titkos diplomacia- 

juknak eppen az volt a hiu, illuzorikus es eleve kudarcra Itelt celkituze- 
se, hogy kettos kulpolitikajukkal a szovetsegesek gyozelme eseten is le- 
nyegeben atmentsek a Horthy-rendszert. 

A kormany tehat taktikai fogaskent turte el a baloldali sajtot, keny- 
szeru szovetsegeskent a nemetekkel es a szelsojobboldallal szemben. A 
baloldali sajto a g!eichschaltolasi torekvesek alternativajakent „kisebbik 
rosszkent” vette tudomasul a kormany sajtopolitikajat, es igyekezett ki- 
aknazni a kinalkozo lehetosegeket. Ez a sajtopolitika bizonyos legalis le- 
hetosegeket nyujtott az antifasiszta szellemi ellenallas kibontakozasahoz. 
Abaloldali sajto e resek tagitasara, a tilalmak kijatszasara osszpontositot- 
ta meg-megujulo erofesziteseit. Allando fesziiltseg, sulyos konfliktusok, 
valsagok jellemeztek a cenzura es a baloldali sajto viszonyat. A kormany 
idonkent brutalis eszk6zokhoz folyamodott, de alapvetoen nem valtoz- 
tatott a sajtoviszonyokon. 

Szerepet jatszott ebben az is, hogy a nemet es olasz mintara vegre- 
hajtott fasizalas, a teljes gleichschaltolas elkerulhetetleniil novelte volna 
az agressziv, „dinamikus” szelsojobboldali elemeknek a befolyasat az al- 
lamapparatusban csakugy, mint a sajto vezeto allasaiban. Azoket az ele- 
meket tehat, akiktol az uralkodo elit sajat hatalmat feltette. Vegiil a dif- 
ferencialt sajto bizonyos jatekteret biztositott a kormanynak, amint erre 
Petbo Sandor mar idezett levele is utal: volt a benyomasunk, Iiogy a 

cenzurat iranyito felsobb Iielyek szandekosan engednek tobb szabadsagot, illetve 
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kevesebb beklyot a jyiagyar Nemzetnek , amelynek szavaival a legkonnyebben ta- 
gadliat meg minden kozosseget a kormany ”. 22 

VaIoban az elnezes es a latvanyos megtagaclas jelezte a hatarkoveit 
annak a politikanak, amelyet a kormany a megturt baloldali sajto ira- 
nyaban folytatott. Ullein-Reviczky tuloz es utolag megszepiti a valosa- 
got, amikor visszaemlekezeseiben egy helyiitt ezeket frja: „...az a para- 
dox lielyzet allott elo, hogy a liberalis ellenzek sajtoja sokkal kozelebb allt a kor- 
manylioz , mintsajat lapjainak tobbsege”. 23 Nyilvanvalo azonban, hogy lep- 
lezett celkituzeseiben, titkolt angol-amerikai orientaciojaban a kor- 
many valoban csak a baloldali ellenzek tamogatasara szamithatott. Ez a 
felismeres termeszetesen nem akadalyozta meg a sajtopolitika iranyito- 
it abban, hogy szukseg eseten brutalisan, liicleg cinizmussal aldozzak fel 
a baloldali sajtot, a baloldali lapok munkatarsait. A baloldali sajtora ha- 
rult az onkent vallalt hivatas, hogy az adott lehetosegek hatarai kozott, 
viszonylag targyilagos kiilpolitikai tajekoztatasra torekedve, hirszolga- 
lataval es kommentarjaival radobbentse a kozvelemenyt a realitasokra, 
erzekeltesse az eroviszonyokban bekovetkezo valtozasokat, megerositse 
azokat, akik biznak a szovetsegesek gyozelmeben, vegiil megrendftse a 
nemetek legyozhetetlensegebe vetett vakhitet. Rator, felelossegtudattol 
athatott, telietseges baloldali ujsagirok onfelaldozoan vallaltak ezt a 
kiildetest. Elkotelezettsegiik, talalekonysaguk es erkolcsi emelkedettse- 
giik a magyar ujsagiras remekeit hozta letre. Kiallasukkal eletiiket es 
szabadsagukat vetettek kockara. A kormany kiaknazta frasaikat, de az 
elso kedvezotlen jelre, sot gyakran onszorgalombol is, a nemetek iran- 
ti lojalitas bizonyitekakent, kimeletleniil lecsapott rajuk. Sok becsiiletes 
hazafi, kommunistak, szocialdemokratak, liberalisok es polgari demok- 
ratak fizettek aldozatkeszsegiikert a Horthy-rendszer bortoneiben es 
biintetoszazadaiban. 

A baloldali sajto ki volt szolgaltatva a hatalom onkenyenek. A vele 
szemben folytatott politikat a pillanatnyi klilpolitikai es katonai helyzet 
merlegelese nyoman tamadt meggondolasok szabalyoztak. A jobboldali 
kormanyok eleve bizalmatlanul es rosszindulatuan szemleltek a baloldal 
aktivizalodasat, de az alapveto belpolitikai ellensegesseget bizonyos 
mertekben mersekeltek a kiilpolitikai, taktikai megfontolasok. Bonyo- 
lultabb problemat jelentett a szelsojobboldal. A gleichschaltolas koriil 
dulo harc valojaban a hatalom kerdeset tuzte napirendre. 


A magyar sajto, a kormany sajtopolitikaja es a cenzura a szelsojobb- 
oldali lapok tamadasainak allando celpontja volt. Azzal vadoltak a kor- 
manyt, hogy politikaja nem az „igazi” jobboldalisag jegyeben jut kifeje- 
zesre, a cenzura viszont modszeresen irtotta a szelsojobboldali sajtobol 
mindazt, ami ketsegbe vonta a kormany jobboldalisagat. Bonyolitotta az 
evek soran elezodo konfliktust, hogy a kormany hivatalos politikaja es a 
szelsojobb nyiltan meghirdetett programja kozott nehez volt lenyeges 
kfilonbseget felfedezni. Utolag, be nem avatottak elott a vita mero szor- 
szalhasogatasnak tunhet. Valojaban a megfejtesre varo szavak, kormon- 
datok, homalyos celzasok mogott melyseges politikai, batalmi ellentet 
lappangott. Mert amikor Ullein-Reviczky bizalmas utasitasaiban, levele- 
iben, eligazitasaiban ismetelten nyomatekkal hangsulyozta, hogy a kor- 
manyt „csak magyar erdekek” vezerlik, ez az egyebkent kezenfekvo evi- 
dencia a korszak legkoreben azt erzekeltette, hogy akadnak (ti. a szelso- 
jobboldaliak), akik mas - ertsd: a nemet - erdekeket helyeznek eloter- 
be. Amikor viszont Rajniss Ferenc 1942. szeptember 15-i denuncialo 
hangu leveleben szemere hanyja a sajtofonoknek, hogy „a cenzuraban 
mutatkozo ketlakisag ramutat sok gyanussag forrasara ”, es ki is mondja a cen- 
zura konkret intezkedese kapcsan, miszerint „ebbol minden jozan ember 
csak egy ovatos, felkezes, Iiatdrozatlan , s az angol es az amerikai gyozelemre spe- 
kulalo dllasfoglalast olvashat ki ”, 24 akkor leplezetleniil kettosseggel, a ne- 
met szovetsegi huseg megszegesevel vadolja meg a kormanyt. 

A szelsojobboldal fenyegetozesenek, kovetelozesenek es vadaskoda- 
sanak ereje abbol fakadt, hogy maga mogott tudhatta a Harmadik Ri- 
rodalmat. A magyar sajto szalkat jelentett a naci Nemetorszag szeme- 
ben. Megrendszabalyozasa mindenkor a nemet kovetelesek egyik sarka- 
latos pontja volt. Igy peldaul Ullein-Reviczky megirja, hogy mar 1940 
nyaran, a francia osszeomlas utan, „Teleki elliatarozta, hogy adojdt Europa 
meglioditojdnak a magyar sajto rovasdra roja fe”. 25 Ezert sajtoertekezletet hi- 
vott ossze, es kategorikusan kijelentette, hogy a sajtoban „szunjek meg a 
laoirozas, liatarozottan , egyertelmuen Nemetorszdg melleti kell alldst foglalni ”, 26 
A bejelentest adminisztrativ intezkedesek kovettek. Ekkor tiltottak be 
ket hetre a Magyar NEMZETet (1940. junius 12-26.), majd julius 25-en 
eltavolitottak a lap elerol Petho Sandort. Augusztus 28-an pedig az 
5555/1940. ME. szamu rendelettel visszaallitottak az 1939. december 
10-en felfiiggesztett elozetes cenzurat. A varhato hatas nem maradt el. 


22 fln: \'em engedelyzem! Petko Sdndor Iwle L'Ileiu-Rn'iczky Antalliuz. 334-3p.j 

23 Ullein-Reviczky, id. mit, 39. p. 


2-tfIn: AVw nigedvhezm! 427. p.J 

25 UUein-Rniiczky, id. mii, 38. p. 

26 Ugyanott, 39. p. 
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A megfelemlitettfcbaloldali sajto meg ovatosabb lett, a jobboldali lapok 
pedig egymasi'a licitaltak az uszitasban es Kitler dicsoiteseben. 

Csakhogy a nemetek ezzel meg nem elegedtek meg. Alig nehany 
nappal azutan, hogy Magyarorszag alairta a haromhatalmi egyezmenyt 
(1940. november 20.), a birodalmi kormany javasolta Csaky kulugymi- 
niszternek, hogy a csatlakozasi okmanyt egeszitsek ki titkos jegyzo- 
konywel (Geheimes Zusatzprotokoll), amely megszilarditja a nemet- 
magyar egyiittmukodest a sajto es a propaganda teriileten. A javaslat 
ertelmeben a ket fel kotelezne magat, hogy sajtojat Jeljes egeszeben a lia~ 
romliatalmi paktumbol folyo politika szolgalataba dllttja”. E cel rnegvalosita- 
sa erdekeben „dllando egyiittmukodest alakttanak ki a budapesti nemet es a 
berlini magyar kovetseg sajtoszolgdlata, illetve a ket kulugyminiszterium sajto- 
osztalya kozott”! 11 Leplezetlen kiserlet volt ez a magyar sajto gleichschal- 
tolasara, illetve arra, hogy a magyar sajtot nemet iranyitas ala helyez- 
zek. Hiszen nyilvanvalo volt, hogy az elso koveteles teljesitese a balol- 
dali sajto felszamolasat jelenti. Az egyiittmukodesnek a nemetek altal 
javasolt formaja pedig gyakorlatilag azzal jart volna, hogy a magyar saj- 
tot Berlinbol dirigaljak. 

A magyar kormany elhantotta a javaslatot, de a nemet nyomas, 
amely idozitve, rendszerint a szelsojobboldali partok es sajtojuk tamada- 
sai formajaban jelentkezett, nem csokkent. Kiilonosen kielezodott az el- 
lentet a Kallay-kormany alatt. 1942 novemberenek vegen a miniszterel- 
noksegi tarca koltsegvetesi targyalasan a nyilasok es az Imredy-parti 
kepviselok osszpontositott tamadast inteztek a kormany sajtopolitikaja 
ellen. Kallay miniszterelnok ezekre lgy valaszolt: „Magyarorszdgon } a tob- 
bi Jiaborus dllamlioz hasonlttva a dolgokat, azt hisze?ji } szabadabban Jiasznaljuk 
a regi kifejezest, liberalisabban kezeljuk a sajtot, mint barmelyik dllamban. A saj- 
to tekmteteben csak ket irany van: vagy toleraljuk ige?i nagy mertekben, amig 
nem serti a nagy, egyete?nes erdekeket, a szabad vele?ne?iynyilvdnttdst, vagy ?'dle- 
piink a »gleichschaltolt«, az egyparti, vagyis az egyliangu sajto utjara. Amikor ki- 
fogdsolni ?neltoztatnak, hogy bizonyos oiganwnok meg ?negjelennek ebben az or- 
szagban, el meltoztatnak felejteni azt, liogy Jia a masik utra lepek es bizonyos o?'- 
gdnmnokat beszuntetek, ugyanakkor kotelessegem arra az allaspontra is Jielyez- 
kedni, csak egyfajta organim marad az orszagban, es az az en organwnom... 
Csak azt tehete?n teliat, Jiogy gondosan vigydzok ama, Iiogy sokszorosan tobb sza- 
badsdga legyen amiak a sajtonak, a?nely mai kifejezessel elve jobboldali iranyban 
tdvolodott el az en irdnyzatomtol , mint amelyik balra maradt attol... De Jia rd- 

27 Ugyanolt, 46. p. 
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ke?iyszerttenek az urak, liogy egy drasztikus alldspontot foglaljak el, az ne?n leliet- 
ne mas, mint az, Jiogy csak egy sajto marad, a hivatalos sajto. En nem akarok 
diktator lemii, mert en mindent elkovetek ebbe?i az orszagban, Jiogy ne legyen dik- 
tatura, de lici diktatura lenne, az csak az en diktaturdm leJietne. ” 28 

Nem felelt meg a tenyleges lielyzetnek Kallay beallitasa, vagyis hogy 
a hadviselo allamok kozott Magyarorszagon kezeltek ebben az idoben 
legliberalisabban a sajtot. Legfeljebb a fasiszta diktaturakhoz, a csatlo- 
soklioz es a megszallt orszagokhoz kepest elvezett viszonylagos elonyo- 
ket a magyar sajto. Egyebkent azonban a miniszterelnok szavai hiven 
tiikrozik a kormany sajtopolitikajanak lenyeget: a hivatalos, jobboldali 
iranyltas elturi a baloldali sajtot. A gleichschaltolasra es a diktaturara 
tett celzasai pedig ravilagitanak a hatalmi harc valodi problematikajara. 
A kerdest az jelentette, ki es Jiogyan gyakorolja a jobboldali diktaturat. 

A nemet megszallast megelozo honapokban, mintegy a katonai be- 
avatkozas eloszelekent, egymast ertek a szelsojobb tamadasai, fenyege- 
tesei, memorandumai. A sajto denuncialasa majd mindegyikben koz- 
ponti helyet foglal el. Imredy Bela 1943. oktober 1-jei datummal nyuj- 
totta be Kallaynak a Magyar Megujulas Partja memorandumat. Ebben 
lgy tamaclta a cenzurat es ezen keresztul a kormany politikajat: „A sajto- 
cenzura kezeleseben a kormany rengeteget vesztett a szovetseges allamok ?negbe- 
csiilesebol, es ugyanakkor kivivta icleJiaza maga ellen az osszes politikai iranyza- 
tok jogos elkeseredeset. Idorablds, felesleges anyagi aldozatok ha?itdsa a sajtora, 
fejetlenseg, naponkent valtozd szempontok, kiilso illetektelen beavcitkozas, sok 
egyeni erdek belejatszasa es ?iagyzolo ttelkezes szegyentti ?neg az egesz magyar saj- 
tot; es a komiany is igen jol tudja, hogy mi a vele?nenye a cenzurarol a legkor- 
manypdrtibb magyar ironak is... A cenzura ne?n tudta feltartoztatni a baloldali 
Jiang erosodeset es te?foglaldsat a sajtofronton. A kormdny ezt talan nem tudja, 
mert nincs hozzae?'to szakembere, aki a Jieti sajtotukrok osszeallttdsdbol a balfele 
valo elcsuszas cdfolliatatlan bizonyttekat eleje tudnd tdrni. Nagy tevedes azonban 
azt Iiinni, Jiogy sajtopolitikank sajatsagos elferdiileset nepiink nem erzi es a kiil- 
fold ne?n latja .” 29 A sajto elleni tamadasok jellegzetes peldajat nyujtottak 
az imredysta szelsojobb gatlastalan demagogiajanak es szemermetlen 
kepmutatasanak. Egy szajbol fuj hideget, meleget. A nemet fasiszta to- 
talis diktaturaert rajongo Imredy a sajtoszabadsag vedelmezojenek po- 
zaban tetszeleg a cenzuraval szemben, de mar a kovetkezo mondatbol 
kideriil, hogy a sajtoellenorzest egyoldalusaggal vadolja, kevesli a jobb- 

2$ b'iiggti!c))sc 'V, 1912. mn'nnbcr 21. 3. p. 

29 Uj Magyar.sdg, 1944. dpriiis I. 3. p. (A sajLo felsubb utasitasra 1944 maraus 19. uldn kbzbll dokumen- 
lumokat, amelyek a Kdllay-kormdnyl vollak hivatollak diszkredildini ajobboldali kozoelemeny eloli.) 
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oldali uszitasnal^ engedelyezett szabadsagot, es a baloldallal szemben ab 
kalmazott szigort, a baloldali sajto allitolagos „terfoglalasa’ 5 ellen agal, 
majd ismetelten a szovetseges kiilfoldre hivatkozva denuncial. 

Egy honappal a nemet megszallas elott, 1944. februar kozepen, Lu- 
kacs Bela orszagos partelnok a kormanypart, a Magyar Elet Partja kep- 
viselocsoportjanak memorandumat nyujtotta at a miniszterelnoknek. A 
beadvanyban, amelyet 34 kepviselo lrt ala, tobbek kozott ez olvashato: 
„Az ertelmisegnek a nepfrontlioz valo megnyeresen a sajtoorganumok egesz sora 
faradozik anelkiil y hogy a cenzura megakaddlyozna... A Pester Lloydon, a Filg - 
getlensegen , az Uj Mcigyarsdgon es a nyilas sajtoorganumokon kwul ma egyet- 
len budapesti napilap sem nevezheto nemetbaratnak ... A lelki szetesettsegnek saj- 
nalatosan Iiatliatos LenyezSje a Radio is. ” 30 A dogkeselyuk hangja ez, a ket- 
kulacsos politikai kalandoroke, akik tudjak, hogy a valsagos helyzetben 
buntetleniil tamadhatjak sajat erelytelen, tetova kormanyukat, ugyan- 
akkor jol idozitett elorejelzesiikkel mar megvaltjak a belepojegyet a var- 
hato fordulat utani kormanyzat hatalmi pozicioiba. 

Az 1944. marcius 18-i vegzetes klesslieimi Hitler-Horthy-talalkozo 
elokeszitesere a nemet kulugyminiszterium feljegyzest keszitett, amely- 
ben pontokba szedte a Kallay-kormany bunlajstromat. A kiil- es katona- 
politika iranti bizalmatlansag okainak dokumentalt felsorolasa utan a 
feljegyzes harmadik pontja kiilon foglalkozik a magyar sajtoval. Az irat 
kifogasolja, miszerint „a magyar kozvelemeny sz6csoveiben , a Nemetorszaggal 
fenndllo Iiarci szovetseg ellenere , Iielyet kapnak defetista , sdt reszben nemetellenes 
iranyzatok is ”. 31 Konkret peldak felsorolasa utan a fejezet utolso bekez- 
deseben a kulugyminiszteriumi dokumentum lgy foglalja ossze kifoga- 
sait: „A budapesti nemet kovetseg szamtalan panaszt emelt, Iiogy megoaltoztassa 
a magyar kozvelemeny szocsoveinek magatartdsat. Ezek afaradozasok termesze- 
tesen liiabavalok rnltak mindaddig, amig Ullein-Reviczky ur vezette a magyar 
Kuliigyminiszterium sajtoosztalyat, de sajnos ezutan is teljes mertekben eredmeny- 
telenek maradtak. ” 32 

Az 1944. marcius 19-en vegrehajtott megszallas utan a nemetek ha- 
ladektalanul hozzalattak a magyar sajto gleichschaltolasahoz is. A mar- 
cius 21-en Budapestre erkezo „szakertok” soraban talaljuk Karl Sixet, a 
nemet Kiilugyminiszterium kulturpolitikai osztalyanak vezetojet, es 

30 A magyar elel pdrlja ajobboldali erokkel valo egyiiltmukddes melletl foglalt alldsl es ludomasid vell 17 kilepesl. 
Uj Magyarsag , 1944. aprilis 7. 2. p. 

31 J WilbeJmstrasse i's Mugsarorszag. \emet diplomddui irutuk Mng\an>r\niginl, 1-933-1944. Kassiitii, fip., 
196S. 775. p. 

32 Ugyanolt, 776. p. 


Paul Karl Schmidtet, a sajtoosztaly vezetojet. Feladatuk, hogy nehany 
nap alatt megfelelo javaslatokat dolgozzanak ki Edmund Veesenmayer, 
a nagynemet birodalom magyarorszagi teljhatalmu megbizottja szama- 
ra. Karl Six marcius 25-en visszautaztaban a kiil6nvonatrol taviratban 
jelenti kiiliigyminiszteriumanak, hogy feladatat elvegezte. A tajekozta- 
tasiigy tei iileten tobbek kozott elrendelte az alabbiakat: 

y ,l. A Miniszterelnokseg mellett felallitando tajekoztatdsiigyi kozponti allam- 
titkarsag letesitesenek elokeszitese. 

2. Ez az allamtitkarsdg a sajto -, a radio-, a tajekoztatds es a kozponti cenzu- 
raiigyeket fogja ossze. Ilyen konstrukcio jobban iranyitkato nemet kezben, mint 
egy propagandaminiszterium ... 

3. Az uj dllamtitkarsdg egy-egy propaganda-megbizotlat kiild ki a varme- 
gyekliez. Ezeknek feladata , Iiogy a propagandautasitasok hathatos megaalositd- 
sarol videken gondoskodjanak. 

4. Az dllamtitkdrsaglioz (Horvdtorszdg es Szlovakia mintajdra) nemet taje- 
koztatasi tanacsadot kell kijelolni, aki a magyar propaganda tervezesehez es ter- 
jeszteseliez segitseget nyujt, az adott esetben ellenorzi is. 

3. Nyomda biztositdsdval a kovetseg epiileteben titkos celokra ellielyezendo 
szedo- es nyomdagepekkel es az ezekliez sziikseges szakemberek kirendelesevel Iia- 
tekony nemet tajekoztatdsi szeroezetet kell letesiteni. ” 33 

Azonnali programkent Six meg azt javasolta Berlinnek, hogy a Hor- 
vatorszagban nemet tajekoztatasi tanacsadokent kitunoen bevalt dr. 
Katschintzat nyolc hetre rendeljek Pestre. Inditsanak kampanyt a Kal- 
Iay-kormany bukasi koriilmenyeinek megvilagitasara. Magyarazzak 
meg a nemet csapatok jelenletenek sziiksegesseget, tovabba nyujtsanak 
alcazott segitseget a „jobboldali radikalis” szervezeteknek. Erre a celra 
Six 100 000 pengot kert. 

Paul Karl Schmidt, a sajtoosztaly vezetoje, ugyancsak marcius 25- 
en mar Berlinbol ertesitette Veesenmayert arrol, hogy beszamolt Rib- 
bentrop kiilugyminiszternek a budapesti sajtohelyzetrol, ismertette a 
foganatositott rendelkezeseket es a tervbe vett szervezeti rendszaba- 
lyokat, amelyekkel felettese egyetertett. Ismertette tovabba Ribbent- 
ropnak azt a kivansagat, hogy a sajtoiranyitasban ne tortenjek sem sze- 
melyi, sem szervezeti valtozas. Az egyesitett cenzuraszolgalatot rendel- 
jek a kiilugyminiszteri sajtofonok iranyitasa ala. Majd lgy folytatja: „A 
birodalmi kulugyminiszter utasitasa szerint elsosorban a jobboldali radikdlis 
ujsdgok feladata, Iiogy a nemet rendszabdlyok Iiatdsdra pozitiwd vdlt ne.plmn - 

33 Ugyanotl, 801. p. 
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gulatot a sajto utjdn fokozott mertekben erositsek. Ehhez tartozik , hogy a sajtd 
a Kdllay-kormdny buneinek ismertetf$evel magyarazza es indokolja a nemet ak- 
cio szuksegesseget. Olyan ujsagok, mint a Magyarsag, allandoan intsenek a 
meg ki nem kiiszbbolt visszdssagok megszuntetesere. A cenzura ellenalldsat gyo- 
keresen es erelyesen le kell torni. A sajto - elsosorban a radikalis jobboldali - 
iranyitdsaban gondoskodni kell, hogy ne alakuljon ki a magyar nepben az a ve- 
lemeny , mintfia a kormdny ujjaalakUasdval mar minden rendben lenne. A ma- 
gyar Kulugyminiszterium es a Miniszterelnokseg uj sajtofbnbkenek mar eleve 
felreertlietetlenul tudtul kell adni: nemet reszrol nem turjuk el, hogy cenzura- 
valfojtsdk el a szelsojobboldali lapoknak a magyar kozvelemeny aktwizalasdra 
iranyulo munkajat. ” 34 

A Sztojay babkormany szolgaian teljesltette a nemetek kivansagait. A 
gleichschaltolas elso lepese a baloldali sajto felszamolasa volt. A megszal- 
last kozvetlenul koveto napokban, 1944. marcius 22-25-e kozott a bel- 
iigyminiszter betiltotta a Nepszava, a 8 Orai UjsAg, a Magyajr Nemzet, 
az UjsAg, az Esti Kurir, a Mai Nap es a Fuggetlen MagyarorszAg to- 
vabbi megjeleneset. Az orszagos napilapokat kovette a videki baloldali 
sajto, majd a hetilapok, folyoiratok, szaklaipok betiltasa. A Kis UjsAg 
visszaadta lapengedelyet. Kiterjedt a tisztogatas a kormanyparti es a 
kormanyt tamogato ujsagokra is. Levaltottak peldaul a MagyarorszAg, 
a Pester Lloyd, az Esti UjsAg, a Friss UjsAg, az Uj Nemzedek es a Pes- 
ti Hirlap foszerkesztojet. Helyiikre megbizhato nemetbarat, szelso- 
jobboldali szerkesztok keriiltek. A torvenytelen intezkedesek utolagos 
szentesitesere 1944. aprilis 6-an megjelent a 100 600/1944. ME. szamu 
rendelet, amely felhatalmazta a miniszterelnokot, hogy „az allami rend 
megovasa erdekeben " barmikor betilthat barmilyen idoszaki sajtotermeket 
vagy sziineteltetheti tovabbi megjeleneset. 

Felallitottak a tajekoztatasiigyi allamtitkarsagot. Vezetesevel, kor- 
manybiztosi hataskorrel, Kolosvary-Borcsa Mihalyt biztak meg. A Mi- 
niszterelnokseg sajtopolitikai osztalyanak vezetoje - a nemetek kivansa- 
ganak megfeleloen - Haeffler Istvan maradt; a kulugyminiszteriumi saj- 
tofonoki allast Zilahi-Sebess Jeno foglalta el, aki korabban evekig volt a 
sajtoosztaly helyettes vezetoje. A kibovitett hataskoru cenzurabizottsag 
elere Barabas Emil altabornagy keriilt, akit szelsoseges nemetbaratsaga 
es nyilas erzelmei miatt meg 1940 oszen nyugdijaztak a Honvedelmi 
Miniszterium I. csoportfonoki allasabol; ekkor a MagyarsAg cimu nyi- 
las lapnak lett munkatarsa. 

34 Ugyanoll , 802. p. 


Uj cenzurarendelet jelent meg 1944. aprilis 29-en, a 10 750/1944. ME. 
szamu. Ez fakultatiwa tette a cenzurat a politikai napilapok es a hetf6 reg- 
geli lapok szamara. Egyebkent fonntartotta a kotelezo elozetes elienorzest 
minden m4s sajtotermekre. Az intezkedes megfelelt a nemetek azon ki- 
yansaganak, hogy eleve kiktiszobolje azt a lehetoseget, hogy a cenzura ga- 
tolja a szelsojobboldali sajtot, „a magyar kozvelemeny aktivizalasara ira- 
nyulo” tevekenysegben. Egyebkent csupan formalis jelentosege volt, hi- 
szen ekkorra nemet mintara es klvansagra mar tokeletesen atallitottak a 
magyar sajtot, az ellenorzes tehat gyakorlatilag sziiksegtelenne valt. 

A tortenelmi attekintes teljessege kedveert megemlftjuk, hogy 1944 
augusztusanak kozepen, amikor megkezdodott a Sztojay-kormany val- 
s4ga, es Horthy kornyezeteben eroteljesebben ervenyesiilt Bethlen Ist- 
van es a hasonlo beallltottsagu arisztokratak, tabornokok, politikusok 
befolyasa, augusztus 18-i kelettel a 11 800/1944. ME. szamu rendelet 
visszaallftotta a minden sajtotermekre kiterjedo altalanos, kotelezo elo- 
zetes cenzurat. Az augusztus 30-an hivatalba lepo Lakatos Geza-kor- 
m4ny Kolosvary-Borcsa helyere Horthy egyik bizalmasat, Hlatky End- 
ret nevezte ki a sajtoiigyek kormanybiztosava, aki evekig Bethlen Istvan 
szemelyi titkara, majd 1931-1932-ben Karolyi Gyula kormanyanak saj- 
tofonoke volt. Barabas altabornagy helyebe a Sajtoellenorzo Bizottsag 
elere Torok Bela rendkwiili nagykovetet es meghatalmazott minisztert 
iilli’tottak, aki mar 1944. marcius 19-e eldtt is egyik turnusvezeto alelno- 
ke volt a bizottsagnak. 

A Szalasi-puccs, tehat 1944. oktober 15-e utan Kolosvary-Borcsa 
visszakeriilt kormanybiztosi posztjara, a sajt6fonok Fiala Ferenc, az Osz- 
szetartAs cirnu nyilas lap f6szerkesztoje lett, a cenztirabizottsag elnoke 
pedig egy Hajto Henrik nevu - az akkori kozelet es a sajto berkeiben is- 
meretlen - nyilas l'unkcionarius. Legalis sajto azonban Magyarorszagon 
ekkorra mar csak nevleg letezett. A jobboldali sajto is csupan nehany 
nyilas vagy nyilasbarat szennylapra zsugorodott. Ezek terjedelmet is 
n6gy oldalra korlatoztak. Szalasi 1944. november 11-en kelt rendelete- 
vel csak ket orszagos lapot, a MAGYARsAcot es az Uj MAGYARSAGot enge- 
delyezte eredeti formajaban. Osszevonva jelent meg a tovabbiakban del- 
el6tti lapkent a Fuggetlenseg es az Esti UjsAg, delben az OsszetartAs 
es a Magyar Sz6, delutan a MagyarorszAg es a Pest, valamennyi nyilas 
iranyitas alatt. 

Az 1944. oktober 15-e utani nyilas sajto melypontot, egyben pedig 
utolso, szegyenteljes fejezetet kepyiselt a magyar sajtonak abban a kor- 
szakaban, amely az 1919-es ellenforradalommal kezdodott. 
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Tobb mint ot esztendeig mukodott Magyarorszagon az elozetes sajto- 
cenzura. Hatokore az orszag felszabadulasaval parhuzamosan zsugoro- 
dott ossze. A Sajtoellenorzo Bizottsag leterol az utolso liiradas, hogy 
1944 novembereben elkoltozott az Orszaghaz epuletebol a Brody San- 
dor utca 7. szam ala, ahol a Radio epiileteben szoritottak szamara he- 
lyet. Feltehetoen azert, hogy tevekenyseget a nyilas rendszer utolso, vi- 
szonylag folyamatosan es rendszeresen mukodo tomegkommunikacios 
eszkozere osszpontositsak. 

A cenzurabizottsaghoz intezett utasitasok es a tevekenysegevel kap- 
csolatos iratok nem szolgalnak meglepo ujdonsaggal az eddig ismert do- 
kumentumokhoz kepest. De kiegeszitik az ellenforradalmi korszakrol 
alkotott kepunket. Sajatos erdekesseguk abban rejlik, hogy egyreszt sze- 
izmografszeru erz6kenyseggel naprol napra, olykor orarol orara tiikro- 
zik az esemenyek folyamatat es a kormany allaspontjanak alakulasat. 
Masreszt az utasitasok belso, munkadokumentum-jellege folytan, vala- 
mint a sajto aktualitas-igenye altal megkovetelt gyorsitott iitem kovet- 
kezteben eppen lazabb, hevenyeszett formajukban szemleltetobben er- 
zekeltetik a szandekokat, mint a gondosan megfogalmazott hivatalos 
okmanyok, nyilatkozatok, diplomaciai jegyzekek, jelentesek. 

A sajto iranyitoi eberen kovettek a nemzetkozi politika es a harcteri 
helyzet alakulasanak minden rezdiileset. Figyelmiik nem korlatozodha- 
tott a nagy tortenelmi sorsfordulokra, mint a masodik vilaghaboru ki- 
robbanasa, a Szoyjetunio megrohanasa, Pearl Harbour, a moszkvai csa- 
ta, Sztalingrad, a tengely szethullasa 1943 nyaran. Sziiksegszeruen ki- 
terjedt reszletkerdesekre, masodrendu esemenyekre is. A sajto nem 
varhatott es nem szelektalhatott. Iranyitoinak lialadektalanul kellett re- 
agalniuk mindenre, ha lepest akartak tartani a konkurens hirforrasok- 
kal, foleg a haborus evekben nagy befolyasra szert tett kiilfoldi radio- 
adokkal. Az utasitasokban helyenkent polemikus utalas olvashato a 
moszkvai es a londoni radiora. De ha nem nevezik is meg a Mrforrast - 
s az esetek nagy tobbsegeben ez tortenik az eligazitasokon gyakran 
erezheto: a sajtofonokseg tudta, hogy a kozvelemeny nemcsak a magyar 
sajtobol tajekozodik. Bizonyos minimalis hitelesseg megorzese erdeke- 
ben ezert igyekezett ugy manipulalni, hogy fenntartsa a valosagszeru 
kozles latszatat. 

A tajekoztatas mellett feladata volt a sajtonak, hogy kommentarjai- 
val, hangvetelevel, kozlemenyei talalasaval idonkent erzekeltesse olva- 
soival a tenykozles mogott rejtozo realitasokat, vagy elokeszitse a politi- 
kai iranyvonal bizonyos mervu kiigazitasat. Az ugynevezett „hinta-poli- 


tika” kepzete tudatunkban altalaban Kallay Miklos miniszterelnoksege- 
hez kotodik, aktivizalasa pedig a sztalingradi nemet vereseg utani ido- 
szakra esik. Ez helytallo. Figyelemre melto azonban, hogy mar az 1941. 
szeptember 10-en este 20 orakor kozolt „Szigoruan bizalmas /” utasltas lgy 
szol: „A mai napon illetekes Jielyrol adott tajekoztatas, illetoleg iranyitas sze- 
rint magyar szempontbol nem kwanatos a sajtoban olyan ertelmu kbzlemenyek 
megjeleneset elosegiteni , amelyek tulfutott fantazidoal a sikereket ugy tiintetik fel, 
mintka azok altal a haboru tovabbi kimenetele maris eldolt volna...” (Ki- 
emeles tdlem . V. M.) S meg hozzateszi: „A szelso lapok megutketik a legopti- 
misztikusabb es legegyoldalubb kangokat is. .. ”, de lejjebb: „Komoly organumok 
reszerol az objektivitast tamogatni kell. ” 35 

Mikozben tehat a hivatalos propaganda meg lelkesulten fogadkozott 
es diadalittasan hetvenkedett, az „illetekes hely” mar mersekletre intett; 
egyben a szelsojobboldali vetelytarsakat valosaggal becsalogatta a hitel- 
ronto optimizmus es egyoldalusag csapdajaba. Horthy es kornyezete 
szemmel lathatoan hamar kijozanodott a kezdeti mamorbol. Annal ter- 
helobb tehetetlenseguk, hatarozatlansaguk es cselekvest benito korlatolt 
elvakultsaguk. Meghokkento, hogy az a politika, amely mar 1941 szep- 
tembereben indokolt szkepszissel merlegelte a keleti front esemenyei- 
nek varhato alakulasat, egy honap mulva - viszonylag jelentektelen 
konkret eset kapcsan - abban osszegezte a SzovjetuniovaI kapcsolatos 
propaganda lenyeget, hogy a cenzura csak olyan kozlemenyeket enged- 
jen at, amelyek a Szoyjetunio viszonyait „elrettento formaban” mutatjak 
be. Hasonlo jellegu, primitiv es felelotlen szoyjetellenes diszkriminaci- 
okkal bosegesen talalkozunk mashol is. Nem mintha az ellenforradalmi 
rendszer vezetoitol targyilagossagot vagy akar a valosagos helyzet meg- 
ismeresere iranyulo torekvest varnank el. Megis, a legelemibb realpoli- 
tikai megfontolas azt diktalta volna, hogy a valosagot felmerve, ehhez 
igazitsak magatartasukat, tobbek kozott a sajtoiranyitas teruleten is. 

Nem kevesbe terhelo az 1942. marcius 15-en kiadott, ugyancsak 
„Szigoruan bizalmas!” jelzetu utasitas. A marcius 15-i, a Tortenelmi Em- 
lekbizottsag altal kezdemenyezett tiintetest„eretlen, szocialdemokrata mun - 
kasifjak es zsido bujtogatoik” [sic!J szovetkezesenek minositi, majd ezzel 
kapcsolatban hangsulyozza: „semmikepp se engedjilnk teret a sajtoban a nem- 
zeti , kereszteny , jobboldali iranytol es a szovetsegi kotelezettsegeinktol valo legkal - 
vdnyabb, legcsekelyebb elteresnek sem ” s6 . 

35 [In: Xem engedeiyezem! 156. p j 

36 [In: Nem engedelyezem! 244. p.] 


76 


77 




A BlLiNCSBE VERT BESZED 


AZ EST-LAPOK (1920-1934) 


A programatikus szovjetellenesseg es a „balra nyitas” mindenfajta al- 
ternativajanak merev elutasitasa megkerdojelezi az egesz „kiugrasi po- 
litika” komolysagat. Gondolhatta-e komoly politikus azt, hogy Magyar- 
orszag a haboru utani Europaba beilleszkedhet a Horthy-rendszer at- 
mentesevel? Az utolag annyit hangoztatott orszagmentes helyett nem 
inkabb egy szuk, csodbe jutott uralkodo klikk megmentesere iranyulo 
kisstilu es tetova kiserletezesnek vagyunk-e tanui? 

A cenzurautasitasok tanulmanyozasa soran szembeotlo kettossegre 
figyelhetunk fel. Nemetbarat frazisok, omlenges, szolgai liodolas, fel- 
lengzos fogadkozasok valtakoznak az utbaigazitasok szovegeiben keter- 
telmuen megfogalmazott nemetellenes manipulaciokkal, illetve az an- 
golokkal es az amerikaiakkal rokonszenvezo cinkos osszekacsintasokkal. 
Kovetkezmenye ez nemcsak a dokumentumok jellegenek, hanem a kor- 
many politikajanak is. Ketsegtelen, hogy egy-egy utasitas megfogalma- 
zasakor az illetekesnek mindig szem elott kellett tartania azt, hogy az 
adott koriilmenyek kozott a nemetek - iigynokeik es besugoik reven - 
tudomast szereznek minden lrasban rogzitett beturol. Ez a bizonyossag 
ihlette a retorikat. De a szemfenyvesztes ketiranyu volt. Az utasitasokat 
szerzoik beke-elokeszito bizonyito anyagnak is szantak. Ez a perspektl- 
va osztonozte a fortelyos eszjarast. Kettos volt tehat a cenzurautasitasok 
rejtett rendeltetese: megnyugtatni a nemeteket a szovetsegesi huseg fe- 
161, ugyanakkor pedig kierdemelni a jovobeni itelkezo joindulatat. 
Egyik manipulacio sem sikeriilt. A nemetek megalapozott gyanujat nem 
oszlathattak el a frazisok, de a szovetseges hatalmak lteletet sem befolya- 
solhattak lelemenyesen fogalmazott mondatok. 

A lelemenyesseg kockazattal j&r. A sajtoiranyitas vallalta ezt a rizikot. 
Erto partnerre talalt a nemzeti erzelmu sajtoban, elsosorban a baloldali 
ujsagokban. A korabeli sajto maradando bizonyiteka annak, hogy tett- 
vagyban es aldozatkeszsegben nem volt hiany. S hogy a vegso eredmeny 
viszonylag megis sovanynak bizonyult, azert a korszak politikai vezetoit 
terheli a felelosseg. Erejuk es elszantsaguk aligha terjedt tul kesobb ka- 
matoztatbato tetszetos formulak - cenzurautasitasok, titkos iizenetek, 
deklaraciok - megfogalmazasan. A tettek elmaradtak. Az alibik barka- 
csolasara forditott gond helyettesitette a hatekony politikai cselekvest. 
Igy a Sajtoellenorzo Bizottsag dokumentumainak pozitiv arnyalatai is 
csak a kihagyott nagy lehetosegek mementoi. 

( 1975 ) 


Az Est-lapok 

(1920-1939) 

Az Est cimu bulvarlap sziiletesetol (1910) megszuneseig (1939) a 20. 
szazad elso felenek legkorszerubb, legnagyobb peldanyszamu es legol- 
vasottabb magyar polgari napilapjava fejlodott. Kozel harom evtizedes 
megjelenese soran e nepszeru es valtakozo sorsu bulvarlappal megte- 
remtett alapokra epiil az orszag legnagyobb ujsagkonszernje, Az Est 
Lapkiado Reszvenytarsasag, amely harom napilapot (Az Est, Pesti 
Naplo, Magyarorszag) foglalt magaban, ezenkiviil a legnagyobb es leg- 
korszerubb hazai nyomdaiizemet es a legtekintelyesebb konyvkiado 
vallalatot. A hatalmas meretu tomegkommunikacios es kulturalis kom- 
binat a harmincas evek vegere elfoglalta a mai Rakoczi ut, a Lenin [Er- 
zsebet] korut, a Dohany utca es az Osvat Erno utca hatarolta haztom- 
bot. Bar a nap kiilonbozo szakaszaiban megjeleno ujsagok - reggel a 
Pesti Naplo, delben Az Est, este a MagyarorszAg - kiilonbozo lapfe- 
jek alatt jelentek meg, a nyomda es a konyvkiado vallalat pedig megtar- 
totta regi elnevezeset, a patinas Athenaeum cimet, a koztudatban a tel- 
jes vallalkozas Az EsThez es alapitojaftoz, Miklos Andorhoz kotodott. Az 
azonositas teljes mertekben tiikrozte a valos helyzetet. A harom napi- 
lap, a nyomda es a konyvkiad6, valamint tobb fontos es gazdasagilag je- 
lentos kiegeszito iizem ugyanis valoban Miklos Andor tulajdona volt, s 
1933 decembereben bekovetkezett lialalaig 6 toltotte be a. hatalmas, 
szeles kiterjedesu vallalkozas teljhatalmu szellemi es gazdasagi iranyito- 
janak szerepet is. 

Vitathatatlan, hogy Az EsT-lapok es az Athenaeum igen nagy szere- 
pet jatszott a legujabb kori magyar tortenelemben: a politikaban, a mu- 
velodestortenetben es a kulturaban egyarant. Hatasa jelentosebb volt 
akarbany nevesebb politikusenal, partenal, tarsadalmi szervezetenel. 
Emellett Miklos Andor szandeka es tudatos torekvese folytan valla!ko- 
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zasai sziintelenuLa szokatlant, az ujat, a yaratlant, a feltunest kerestek, 
es ezzel ujra meg ujra szenvedelyes polemiakba, heves harcokba keve- 
redtek, nemegyszer a fizikai eroszakig elezodo tamadasoknak lettek cel- 
pontjaiva. Annal feltunobb, hogy jelenkori tortenetirasunk es irodalom- 
tortenetiink alig foglalkozott az Az EsT-komplexummal. Ha megis erin- 
tette, tobbnyire mellekesen, mas temarol szolo mii vagy kezikonyv kere- 
teben es rendszerint egyoldaluan es tortenelmietlenlil. Az igy kialakult 
kep termeszetesen hezagos, torz es ellentmondasos. 

Csak egy peldat emlitiink annak illusztralasara, hogy vegletes, elfo- 
gult, onkenyes ertekiteletek milyen zurzavart kelthetnek. Nagyjabol 
egy idoben jelent meg ket erdekes es informaciokban gazdag Iras, 
amely temajanal fogva szorosan kapcsolodik az EsT-lapokhoz is: Len- 
gyel Geza Magyar ujsdgmdgnasok cimu kotete (Akademiai, Bp., 1963) es 
Dersi Tamas A rejtelyes doktor cimu monografiaja (Szepirodalmi, Bp., 
1965). Mindketto egyertelmuen eliteli, megbelyegzi a kalandor, jel- 
lemtelen, penzhajhasz lapcezart, Miklos Andort. Dersi Tamas - helye- 
sen - igen nagyra ertekeli a „rejtelyes doktor”-t, Mikes Lajost, Az Est- 
lapok irodalmi rovatainak vezetojet, meltanyolja a progresszlv magyar 
irodalom es kultura partfogolasa es felviragoztatasa korul szerzett er- 
demeit, am beallitasa szerint Mikes, aki egyebkent Miklos Andor egyik 
legkozelebbi es legbizalmasabb munkatarsa volt, mindezt fonoke szan- 
dekatol fuggetleniil, szinte annak ellenere, legjobb esetben kihasznal- 
va a tulajdonos-foszerkeszto profitehseget es parvenu feltunesi viszke- 
tegseget, valositotta meg, es az ertekes irodalmat valosaggal belecsem- 
peszte a lapok hasabjaira. Lengyel Geza pedig vitriolba martott tollal 
biralja Az Est Harmaskonyve cimu, evente megjeleno kiadvanyokat, 
amelyeket az iizlet es az irodalom osszefonodasa jellegzetesen ellen- 
szenves tiineteikent marasztal el, elrettento peldakent pecez ki az 
1928-as, ketkotetes, 800 oldalas ajandekkonyvet (Az EsT-lapok olvasoi 
ingyen kaptak), amelyet eppen ugyanaz a Mikes Lajos szerkesztett. A 
kotet cime: Dwat es kultura, s Lengyel Geza „leleplezi”, hogy neves 
frok, Molnar Ferenc, Szabo Lorinc, Toth Arpad, Szomory Dezso, mu- 
veszek, tudosok lrasait a szerkeszto mikeppen szinkronizalja a ktilon- 
bozo, „peldatlan aranyu ervagast” jelento vallalati hirdetesekkel. Elite- 
li, hogy Hevesi Sandor szmvonalas szmhazi cikket a fovarosi szmhazak 
hirdetesei kovetik. „A legtdbbnek Jiirdetese - jegyzi meg a szerzo - egy~ket 
mondat.” Majd felteszi a kerdest: „Szuksege volt erre a szinhdznak? y \ s 
meg is valaszolja, „aligha \ am bozzafuzi: „De sziiksege volt Az Estnek, 
nem kagyott az ki sem kicsiny , sem nagy Iialakat, es ezek a Jialacskak jol tud~ 


tak , Iiogyka nem »adjak fol« az elkepesztoen draga kirdeteseket , akkor az inte - 
zet nwoja Jiamarosan sullyedni fog - legalabb a konszern lapjai szerint. ” Az 
inszinuacio egyertelmu. Az EsT-lapoknak - a kivalo Mikes Lajos szel- 
lemi iranyftasa alatt mukodo - kritikusai biralataikat ahhoz igazitjak, 
hogy egyes szmhazak mennyit spendalnak hirdetesre a Mikes szer- 
kesztette Rarmaskbny uben. Csak emlekeztetoiil jegyezzuk meg, Az Est- 
lapok mukritikusi gardajat olyan nevek femjeleztek, mint Karpati Au- 
rel, Ambrus Zoltan, Szabo Lorinc, Toth Ai'pad, Brody Sandor, Molnar 
Antal, Toth Aladar, Lyka Karoly... Meg trefanak is rossz! De terme- 
szetesen nem helytallo az a feltetelezes sem, hogy Mikes Az EST-lapok 
irodalmi rovatat Miklos Andor intencioi ellenere szerkesztette oly elis- 
meresre meltoan. A valosag az, hogy Mikes Lajos nagyvonalu, sokre- 
tu kulturpolitikaja szerves resze volt Miklos Andor iizleti politikajanak 
es Az EsT-lapok sikerenek, A lapkonszern pedig sokkal nagyobb hata- 
lom annal, semhogy rakenyszeriiljon a Lengyel Geza emlitette krajca- 
roskodasra, es akarcsak megkiserelje az integritasarol hires Mikes es 
neves magyar frok bevonasat ilyen kicsinyes, olcso praktikakba. Mas, 
sokkal bosegesebb forrasokbol taplalkozott Az EsT-lapok gazdagsaga. 
Miklos Andor nem kocerajos zuglapszerkeszto volt, hanem kapitalista 
nagyvallalkozo, ujsagmagnas. Hogy Lengyel Geza hasonlatanal ma- 
radjunk, a tokes „halasto” egyik nagy ragadozoja, capaja. 

Nem kevesbe ellentmondasos Az Est megitelese a korabeli sajtoban es a 
kozeletben. Egyforman heves tamadasok ertek mind a marxista, a radi- 
kalis, a demokratikus baloldali, mind pedig a konzervativ, a reakcios, 
klerikalis es a szelsojobboldali sajto reszerol. Kiilonosen kielezodott a 
helyzet a lap letenek legvalsagosabb szakaszaban, az ellenforradalmi kor- 
szak elso eveiben, 1919 es 1920 kozott. A szelsojobboldal organumai, az 
Uj Nemzedek, a Szozat, A Nep, a kesobbi goebbelsi propaganda hang- 
jan gyalaztak Az ESTet. Miklos Andorrol peldaul A Nep meg 1924. majus 
6-i szamaban is ezt a hajmereszto keptelenseget frta: „Ennek az embeymek 
a bunlajstroma kimentJietetlen , nevehez fuzodik az 1918~as osszeomlas, 6 felelos 
a frontok felbomldsaeii , 6felelos a bolsevizmusert, felelos mindeneit, ami Magyar - 
orszag legszomombb napjaiban tortent . ” A legagresszivabb szelsojobboldali, 
fajvedo tarsadalmi szervezet, a maga idejeben roppant befolyasos Ebre- 
do Magyarok Egyesiilete 1921. junius 10-en a Pallas nyomdaban ropira- 
tot nyomatott Az Es r bunlajstromarol. Ebben a pamfletben tobbek ko- 
zott kijelentik: „ Yadoljuk Az Esret a tortenelem , a magyar szenvedesek es a ma- 
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gyar megtorlas liatalmasai elott a leggyalazatosabb, a legteroszeiiibb es a legliatd- 
sosabb Jiazadmlassal. Yadoljuk mindazokat , akik megalapitottak es minden kdzep- 
kori ocsmdnysdgnal gyilkosabb sorait eoeken dt, nap-nap utdn papirra yeiettek ... 
Vadoljuk aztAz Esret, amelynek felelos szerkesztoje minden Wilsonoknal es Cle- 
menceau-nal nagyobb mertekben felelos katasztrofdnkert. ” Tomoren: Ecrase 
rinfame! 1 Az Ebredo Magyarok mar korabban, marcius 15-en nagygyu- 
lest tartottak a Vigadoban es a Petofi teren, s a szonokok oly hatasosan 
uszitottak a baloldali sajto ellen, hogy a felboszitett tomeg megrohamoz- 
ta az Athenaeum epiiletet. Figyelemre melto, milyen beallitasban szamolt 
be errol az esemenyrol a baloldali emigracio korabeli legjelentosebb or- 
ganuma, a Becsi Magyar Ujsag marcius 15-i keltezesu szama: „A oigadoi 
nagygyules utan az Ebredd Magyarok csak azert nem inteztek erds tdmaddst az 
Atkenaeum ellen , mert Az EST-konszem tagjai felszaladtak bardtjukfioz, Horthy 
Mikloslioz. Horthy Miklos megnyugtatta bardtjat , hogy nem kell komoly tamadds- 
tol tartania, es Iiogy 6 kiildnben is gondoskodik a rendorseg utjan Az Est, a Pes- 
tiNaplo es a MagyarorszAg vedelmerol. ” A szovegelemzes ketseget ebreszt 
az ertesiiles pontossaga es hitele felol („konszern tagjai” szaladtak fel; 
Horthy megnyugtatta „baratjat”; Horthy egyreszt tudja, hogy „nem kell 
komoly tamadastol tartani”, tehat beavatott a terrorakcioba, masreszt ha- 
tekony vedelmet lger es nyujt). De nem is ez a lenyeg, aminthogy a szel- 
sojobboldali demagogia jelentosege sem annak valosagtartalmabol fa- 
kad. A mult dokumentumai is azt bizonyitjak, hogy a baloldali emigracio 
szinte ugyanolyan szenvedellyel ostorozta az EsT-lapok opportunizmu- 
sat, konformizmusat, kollaboracios ugybuzgalmat, mint az ellenforradal- 
mi rendszer terrorjat, ragalmait, kepmutatasat. 

Gabor Andor 1920-ban lgy jellemezte Az EsTet: „Dideregve az agyon- 
csapas felelmetdl, Miklos Andor a kufdrkodas es a szetrokadas legutolso stadiu- 
maban kukacoskodo magyar sajtofekely lapjaban, »Az ESTben«, e nemzetiszinu 
mergezett klozettpapiron, mely mar minden rendszer jegyeben a Iiasznalat utan 
van, cikket kozol, amiben Horthy kormanyzo nyilatkozik...” 2 Amikor a szelso- 
jobboldal a lap es foszerkesztoje fizikai megsemmisiteset kovetelte, Gon- 
dor Ferenc igy irt Becsben Az Ember cimu hetilapban: „Nem kar Az Est- 
eit, ddgoljon meg. ” 3 

Az ellenforradalmi terror vergozos, gyulolkodo legkoreben tombolt 
a vad demagogia, burjanzott a felelotlen uszitas, a levert forradalmak 
vereseghangulata es a tehetetlen elkeseredes indulata, az emigrans pszi- 

1 [A I 'oltauf' idezet magsand: Taposd ei u gyalazatost! J 

2 Gdbor Andor: Igy kezdodoU... tiungdria, Bp., 1945. 59. p. 

3 1921. febmar 21-en. 


chozis pedig eredmenyezhetett bizonyos szemlelettorzulasokat, arany- 
tevesztest, tulzast, de politikailag lenyegeben ertheto es motivalt volt 
mind a szelsojobboldal vegzetes agresszivitasa, mind a forradalmi es de- 
mokrata baloldal nyugtalansaga, gyanakvasa es bizalmatlansaga. Felre- 
ismerhetetlen volt ugyanis kezdettol fogva Az EsT-lapoknak az a szivos 
igyekezete, hogy integralodjanak az ellenforradalmi rendszerbe, es a 
rendszer konszolidaciojanak aktiv re$zeive valjanak. Az idok mulasaval 
mind nyilvanvalobb lett, hogy ezt a t6rekvesiiket siker koronazza. A ten- 
dencia joggal nyugtalanitotta a szelsojobboldalt. Hiszen ez azt jelezte, 
hogy az ellenforradalom rohamcsapatainak, a terroristaknak, a kulonit- 
menyeseknek, a kiilonbozo fajvedo, szelsoseges szervezeteknek politika- 
ilag bealkonyult. Ha a kormany a konszolidacio erdekeben megturi a li- 
beralis sajtot, akkor a szelsojobb utjaban all e folyamatnak. Az utobbi 
terhere lesz Horthynak, Bethlennek, Telekinek, akiknek az elobb emli- 
tett csoportok szovetsege a feherterror kedvezotlen kulfoldi visszhangja 
miatt amugyis kenyelmetlenne valt. A kulonitmenyesekre, miutan ter- 
rorjukkal megteremtettek a konszolidacio alapjat, tobbe nem volt sziik- 
seg. A vad kirohanasok, a terrorcselekmenyek, „vadiratok” tehat - koz- 
vetve - a kormanynak szant figyelmeztetesek is voltak. 

A forradaimi baloldal pedig jogosan foltetelezte, hogy Az Est szalon- 
kepessegenek ara a szocializmus es a polgari radikalizmus iranti egyko- 
ri rokonszenv megtagadasa, elarulasa lesz. Ennek mbglatasahoz egyeb- 
kent nem is kellett jostehetseg, hiszen Az EsT-lapok mar 1919 oszetol 
megkezdtek a kommunistak es a Tanacskoztarsasag elleni uszitast, es 
mindenfajta kibuvoval es utolagos szidalmazassal igyekeztek feledtetni 
oktobrista kompromittaltsagukat. Csakhogy ez a gyalazat nem Az Est 
maganbune volt, a kozerkolcsoket tukrozte: a magyar liberalis burzsoa- 
zia gondolkodasanak es magatartasanak volt a kifejezoje. 

A politikai ketarcusag, a koponyegforgatas, az arral valo uszas szinte 
szinonimaja lett Miklos Andor szemelyisegenek es Az EsT-lapoknak. 
Nem is alaptalanul. Kiilonosen szemleltetoen bizonyithato ez a szellemi 
kufarkodas a valsag esztendeiben, a tortenelmi sorsfordulok idejen, 
1914 es 1921 kozott. Innen ered Az Est rossz hire. Mert valo igaz, hogy 
az elso vilaghaboru kitoresekor Az Est, beilleszkedve az egesz sajto ko- 
rusaba, diadalittasan udvozolte a haduzenetet, majd alaposan kivette a 
reszet a haborus uszitasbol, hogy azutan 1916-tol, amikor megingott a 
gyozelembe vetett feltetlen bizalom, hangfogoval tompitsa lelkesedeset, 
kritikus, szkeptikus eszreveteleknek is teret adjon, vegul kozvetlenul az 
oszirozsas forradalom elott, 1918 oktobereben - ugyancsak a polgari 
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sajto tobbsegenek peldajat kovetve - Karolyi Mihaly oldalara allt. Kez- 
detben nem maradt ki a polgari forradalom dicsoseget zengok szinte 
unisono karabol, de kesobb, latvan az elkesett kiserlet kilatastalansagat, 
biralo hangnemre valtott at - akarcsak laptarsainak java resze. Meg a 
Tanacskoztarsasagnak is folajanlotta szolgalatait. Masztalan, mert elobb 
allamositottak, majd megsziintettek. Az Esr sem keriilte el sorsat - a 
tobbi polgari lapoz hasonloan. S teny az is, hogy 1919 novembereben Az 
Est volt az elso fovarosi lap, amely hosszu, reprezentativ, alazatos es 
visszataszitoan torleszkedo interjut kozolt Horthv Miklossal, hogy aztan 
addig jjbizonyitson”, mig sikerul kisajatitania „Ofelsege vegtelen lojalis 
ellenzekenek’ , kivaltsagat. Mindez tagadhatatlan valosag. A hitelesseg 
kedveert azonban egyetlen „apro” kiegeszitesre szorul e ketsegbevonha- 
tatlan, dokumentumokbol osszerakott portre. E kepnek nincs melysege, 
hianyzik vagy elmosodott a tortenelmi hattere. Mert ellentetben az ot 
ert tamadasokkal, Az Est csekely mertekben volt a korabeli kozvele- 
meny alakitoja, hanem inkabb annak tiikrozoje. Tomegkommunikacios 
tomegtermek volt, ujsag-arucikk. Legfobb torekvese a kelendoseg, a 
szfnvonal, az ertekteremtes es a befolyasolas is ennek volt alarendelve. 
A kozonseg izleset elsosorban nem fejleszteni, hanem kiszolgalni kfvan- 
ta. Tiinet volt Az Est. Eroteljes es szembeszoko szmfoltja koranak, ez a 
kor pedig - s ezt nem szabad szem elol t6veszteni - a magyar tokes tar- 
sadalom fellendiilesenek, a haborus valsaganak, megrendulesenek, 
majd stabilizaciojanak es ujabb gazdasagi es politikai valsaganak korsza- 
ka volt. Ebben a peridusban Az Est egy tarsadalmi reteg, a liberalis bur- 
zsoazia erdekeinek volt kifejezoje es kepviseloje. Csak e tarsadalmi-tor- 
tenelmi osszefiigges kereteben elemezlietok liibai es erenyei. 

Toldy Istvan, a hazai nemzeti polgari liberalizmusnak egyik legmar- 
kansabb kepviseloje leplezetlen kritikaval talaloan jegyezte meg korarol, 
de a kesobbi, altalunk erintett idoszakra is ervenyesen: „politikdnk , alla - 
munk ugyan liberalis, tarsadalmunk azonban rendi es konzewatw ”. A magyar 
liberalis polgarsag tarsadalomszemlelete valoban konzervativ, retrograd 
volt, s e megallapitast kiegeszitve tegyiik hozza, nemzeti politikaja pedig 
oly szelsosegesen nacionalista, mint az egesz magyar uralkodo osztalye. 
Ez a biralat azonban nemcsak a magyar polgari liberalizmusra ervenyes. 
Sot, nem is csak Kelet- es Kozep-Europara alkalmazhato. A polgarsag 
hatalmanak megszilardulasaval es a munkasmozgalom kibontakozasa- 
val egyetemes meretekben mind kirivobba valt a liberalis polgarsag el- 
vi, eszmei programja es annak gyakorlati alkalmazasa, politikaja kozot- 
ti diszkrepancia. Gondoljunk csak a liberalizmus klasszikus peldakepe- 


nek tartott Angliara, ahol a birodalmi politika kerdeseben es a tarsadal- 
mi reform ellenzeseben a konzervativ es a liberalis part kozott annyira 
elmosodott a kiilonbseg, hogy a ket vilaghaboru kozotti idoszakban a li- 
beralisok gyakorlatilag elveszitettek letezesiik jogosultsagat. Amenynyi- 
re indokolt es szukseges tehat a polgari liberalizmus elemzo biralata, an- 
nyira felszmes es leegyszerusfto az a beallitas, amely a kor meghatarozo 
eszmearamlatanak valsagjeleit, torzulasait egyenek jellembeli fogyatko- 
zasaira vagy intezmenyek, vallalatok mukodesere korlatozza. 

Evtizedek tavlatabol Miklos Andor palyaja rendkiviilinek, kalandosnak, 
szinte megfejthetetlennek tunhet. A maga koraban archetipusa a polga- 
ri karriernek. Egyszeru zsido csalad gyermeke. Apja, Klein Sandor ar- 
veresi iigynok nem tudta neveltetni. A kereskedelmi iskolat sem vegez- 
te el. Tizenot eves koraban kezdett dolgozni mint nyomdai kifuto. 1903- 
ban hirdetesi iigynok lett a Pesti NAPLOnal, majd a kozga^dasagi rovat 
munkatarsa, vegiil a rovat vezetoje. Itt alapozta meg palyajat. Ebbol a 
poziciojabol epitette ki azokat az ismeretsegeket, kapcsolatokat, amelye- 
ket utobb oly gyiimolcsozoen kamatoztatott, itt teremtette meg az onal- 
16 lapalapitas anyagi felteteleit. Ebben az idoben ugyanis bevett szokas 
volt, hogy bankok, vallalatok, cegek atalanyban reszesitettek a sajtot. Ez 
ervenyes volt az egesz polgari sajtora. A juttatas nagysaga fiiggott az 
egyes lapok elterjedtsegetol, tehat hatasfokatol, az ujsagnak a fmanszi- 
rozohoz fuzodo koteleketol, a szolgaltatas merteketol (hirdetes, reklam, 
evi merleg), de nem utolsosorban mulott a kapcsolatot apolo szerkeszto 
(rendszerint a kozgazdasagi rovatvezeto) lelemenyessegen. Az erdek 
kolcsonos v(j>lt, a fiigges ketoldalu. A sajtonak sziiksege volt a toke tamo- 
gatasara, de a maganval!alkozasnak is fontos volt, hogy minel szelesebb 
teret uyerjen a tomegkommunikacio akkor egyetlen eszkozenek, a saj- 
tonak a liasabjain. Az erdekek kolcson6ssegevel parosultak a fesziiltse- 
gek, ellentetek, mivel a jelentosebb - s ezert a hirdetok szemszogebol is 
legertekesebb - lapok termeszetesen anyagi fiiggetlenedesre, onallosag- 
ra torekedtek. A hitelintezetek, nagyvallalatok igyekeztek viszont minel 
szorosabban magukhoz kotni a gazdasagi es politikai nagyhatalomma 
nott sajtot. A toke es a sajto viszonyat tehat ugyanaz a dialektikus me- 
chanizmus jellemezte, mint a versenyen alapulo kapitalista gazdasagi 
rendszer egeszet. 

Miklos Andor kituno kozgazdasagi rovatvezeto volt. Erdekes, friss, 
jol informalt rovatot szerkesztett. Beferkozott penziigyi hatalmassagok 
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bizalmaba, bepillantast nyert a tokes gazdasag szovevenyeibe, es busas 
pausalekat szerzett, amik utan folvette lapjatol a szokvanyos jutalekot, 
Koztudott volt, hogy a bizalma's feladatokat ellato ujsagtro-osszekotok 
emellett a vallalatoktol is reszesiiltek ugynevezett „szemelyes 5, -ben. Bi- 
zonyos, hogy ez alol nem volt kivetel Miklos Andor sem. Miutan a Pes- 
ti NAPLOtol a laptulajdonos foszerkeszto, Suranyi Jozsef 1910-ben elbo- 
csatotta, azzal is vadolta volt munkatarsat, hogy a vallaIatoktol kapott 
penzekbol ajogos 15 szazalekos jutalekon tul jogtalanul eltulajdonitott 
nagyobb osszegeket, es „hfrlapi revo!verezeseket vegzett”. Miklos Andor 
viszont egy festmeny eladasa kapcsan csalassal vado!ta meg Suranyit. A 
ket es fel evig liuzodo becsiiletsertesi pereskedes utan Miklos Andor 
visszavonta panaszat, a kinos iigy kolcsonos kimagyarazkodassal es saj- 
nalkozassal vegz6dott. Mindket fel celszerubbnek velte, hogy ne tereges- 
sek tovabb egymas szennyeset. ° 

1910. aprilis 15-en, penteken egy orakor jelent meg Az Est elso sza- 
ma, az akkori szokas szerint masnapi, szombati, aprilis 16-i keltezessel. 
Nem ez volt az elso magyar bulvarlap, megelozte a szazad elejen megin- 
dult, a Budapesti HiRLAPtol kivalt iljsaglrok altal szerkesztett, erotlen es 
batoi talan elso kiserlet 1896-ban, az egy krajcaros, negyoldalas Esti Uj- 
sAg. Majd ezt kovette 1905-ben a Pesti Naplo es a Budapesti Naplo volt 
szei kesztoje, Braun Sandor altal alapitott A Nap. A kozonseg igenyet mar 
jelezte, hogy mar ennek a Mrlapnak a peldanyszama is meglialadta a 
szazezret, de az attores itt sem kovetkezett be, mert az eltokeltseg nem 
parosult kello ratermettseggel. Miklos Andor teremtette meg az elso kor- 
szeru, nem is europai, hanem amerikai jellegu, nagy peldanyszamu, 
fnss, informativ magyar bulvarlapot. Abulvarsajto fogalmahoz altalaban 
pejorativ mellekzonge tarsul. Ketsegtelen, nem rokonszenves a sajto 
szenzaci6hajhaszasa, felfokozott iizletiessege, tolakodo hangossaga, az 
idegeket felborzolo agressziv talalasa. E tarsadalmi vetkek alol nem men- 
tesiil Az Est sem. Az elmarasztalas lenyege azonban tartalmi jellegu, es 
joggal alkalmazhato a buIvarlapok tobbsegere - mai napig. A bulvarsaj- 
to altalaban elvtelen, felszmes, megbizhatatlan, silany, igenytelen, az ol- 
vasok alantas indulataira apellal. Ebbol a szempontbol Az Est - nehany 
konkiet, kesobb megemlitendo eset kivetelevel — nem kovette a vilag- 
szerte elharapozott gyakorlatot. Nagy szakmai felkesziiltseggel gyors, 
pontos, olykor rendkiviili hirszolgalatot nyujtott. Szmvonalas olvasma- 
nyossagra toiekedett. S bar tobbszor sulyos, olykor szegyenteljes komp- 
iomisszumia kenyszei iilt, fennallasanak kozel harom evtizede alatt alta- 
laban kitartott a polgari liberalizmus eszmeinek vedelmeben. 


Az Est megjelenese pillanatatol csatat nyert. A legolvasottabb ma- 
gyar hirlap lett. Peldanyszama folyamatosan ketszazezer folott volt, de 
elerte a felmilliot is. 1919-ig gyakorlatilag monopolhelyzetet elvezett, 
mint bulvarlap. Ez a kiugro siker szolgalt kiindulasul Miklos Andornak 
sajto- es kulturalis birodalma kiepitesehez. Otvenezer korona alaptoke- 
vel indult. Ezt a szemelyes hitelt az Angol-Magyar Bank es Kereskedel- 
mi Reszvenytarsasag nyujtotta a bank egyik igazgatojanak, a Mikl6sehoz 
hasonloan gorogtiizes karriert befutott Krausz Simon bankarnak a koz- 
remukodesevel. A kolcsont Miklos Andor hamarosan visszafizette, resz- 
ben az uj lapbol szerzett jovedelme, reszben a haborus inflacio folytan 
szerzett olcso penzbol. Ugyanezek a tenyezok voltak forrasai meggazda- 
godasanak. 

Az Est szerkesztosege indulaskor az Athenaeum nyomda es kiado- 
vallalat palotajaban kapott szallast, egy szuk kis helyiseget, amelyet Mik- 
16s Andor harom irogeppel es harom kozvetlen telefonnal szerelt fol. 
Abban az idoben ez rendklvuli technikai felkesziiltsegnek szamitott. 
Ugyancsak tekintelyesnek szamitott az akkori viszonyok kozott a szer- 
kesztoseg letszama: tizenket belso munkatars. A lap terjedelme tizenliat 
oldal, ara ket krajcar. 

Az Athenaeum megpecsetelte sajat sorsat, amikor hatalmas haztomb- 
jeben, a Rakoczi ut 54. szam alatt egy szereny haromszobas lakast adott 
berbe a szemfliles es celtudatos Miklos Andornak. Az Est megszliletese- 
kor az Athenaeum irodalmi es nyomdai reszvenytarsulas az orszag egyik 
legtekintelyesebb es legregibb tokes vallalkozasa volt. Kozvetleniil a ki- 
egyezes utan, 1868-ban alakult meg. A legjelentosebb hitelintezet, a Pes- 
ti Magyar Kiilkereskedelmi Bank erdekkorebe tartozott. Alaptokeje het- 
szazezer forint, amely 1913-ra mar otmillio koronara emelkedett. Igaz- 
gatotanacsaban olyan szemelyisegek, mint Kemeny Zsigmond, Jokai 
Mor. Sok ujsag, folyoirat, konyv kesziilt az Athenaeumnal (koztiik a hi- 
vatalos lap, a Budapesti Kozlony), amely az orszag legnagyobb nyom- 
daiizemevel rendelkezett. Megindulasakor a kis bulvarlap a hatalmas, 
patinas vallalat egyik, de nem szamottevo iizletfelenek tunt. A nyomdai 
szerzodest Mikes Lajos kozvetftesevel kotottek meg 1910-ben, majd 
1914-ben ujabb negy evre meghosszabbltottak. Ebben a lap nyomdai el- 
keszitesenek arat 1.85 fillerben allapitottak meg. A fiaborus inflacio nyo- 
man rohamosan emelkedtek az anyagarak, nottek a munkaberek, dup- 
lajara emelkedett a lap ara is (20 fillerre), de Miklos Andor betu szerint 
ragaszkodott a szerzodesbez. A peldanyszam emelkedesevel felelmetesen 
megnott a nyomda rafizetese. Az eredetileg kialkudott ar nem fedezte 
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mar a papirkoltseget sem. A tonkretett vallalatot nevetsegesen olcson ka- 
paiintja meg Miklos Andor, akit 1917 decembereben az Athenaeum Iro- 
dalmi es Nyomdai Rt. elnokeve tfilasztanak. A kiadovallalattal es a nyom- 
daval egyiitt Az Est Lapkiado birtokaba keriil a hatalmas haztomb, a 
Riegler Jozsef Ede Papfrnemu Gyar, a Magyar Konyvterjeszto Rt„ az Uj- 
saguzem Rt„ a Modiano Szivarkapapfr Gyar es tobb mas kisebb vallalat 
6s ingatlan. 

A haborus inflacio jatszotta Miklos Andor kezere az Athenaeumot es 
a hatalmas vagyont, a forradalmaknak (’s az ellenforradalomnak ko- 
szonhette a lapkonszernt. 

A Magyarorszag a Fuggetlensegi Part baloldali toredekenek volt a 
lapja, Karolyi Miiialy szocsove. Amikor a polgari forradalom vals;igba 
kerult, es az ujsagot a belso viszalyok kovetkezteben a felbomlas fenye- 
gette, Miklos Andor kibasznalta a zurzavart, es 1919 februarjaban fille- 
rekert vasarolta meg a delutan (legk6sobb 5 6rakor) megjeleno politikai 
napilapot. 

A balodo Pesti NAPLOt 1917-ben vasarolta meg Hatvany Lajos. Uang- 
sulyozottan baloldali, polgari radikalis szellemben szerkesztette. A forra- 
dalmak utan Hatvany emigracioba kenyszeriilt, es a gazdatlanul maradt 
tekintelyes reggeli napilapot a szerkesztok - Becsben elo foszerkesztoje- 
nek hozzajarulasaval - beolvasztjak Az Est Lapkiado Reszvenytarsasagba. 
Ehhez a sajtoorganumhoz Miklos Andor ingyen jutott hozza. A Pesti 
Naplo fennmaradasanak ez volt az egyetlen eselye. 


Tomoren vazoltuk a fentiekben Az Est „birodaiom ,, kialakulasat. A te- 
nyek foloslegesse tesznek minden kommentart. Miklos Andor - mint 
tobb kritikusa szinesen ecsetelte - gatlastalan, kfmeletlen, nagyra toro, 
celtudatos szerencselovag volt. A magyar „Aranypolgar”. Kapitalista val- 
lalkozo. Pontosan olyan, amilyennek a tokest abrazoljak, s amilyennek 
lennie kell, ha az oldoklo versenyben a felszinen akar maradni. Tehat 
egy tipus megtestesitoje, csak eppen az atlagosnal tehetsegesebb es 
eredmenyesebb. Uyen volt a tobbi ujsagmagnas is, ilyenek teremtettek 
meg a magyar gyaripart, hoztak be evszazados gazdasagi elmaradasunk 
jelentos reszet. Ok alakitottak ki fovarosunk mai kepet. A parasztsag el- 
nyomorodasa, a munkassag elnyomasa, kizsakmanyolasa aran. 

Miklos Andor Iapkonszernje, Az Est Lapkiado Rt. viragzasa telje- 
ben, a barmincas evek elejen, hat es felezer embert foglalkoztatott. 354 
volt az ujsagirok, kiilfoldi tudositok, munkatarsak, kiadohivatali tisztvi- 
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selok es a harom lapot eloallito nyomdaszok szama, 6100-an voltak a 
terjesztok! 

A felfokozott eletritmus elhasznalta Miklos Andor szervezetet. Vi- 
szonylag fiatalon, 53 eves koraban halt meg szivroham kovetkezteben, 
1933 decembereben. Latvanyos temetesen bucsuztattak. A gyaszszertar- 
tast az idokozben katolizalt kiado- es laptulajdonos felett a Matyas- 
templomban Nemes Antal cimzetes piispok celebralta. Gyaszolta a hiva- 
talos Magyarorszag es sok szazezer olvaso. Reszvettaviratot kiildott 
Gombos Gyula miniszterelnokkel az elen az egesz uralkodo elit: Jozsef 
foherceg, Bethlen Istvan, Imredy Bela, Homan Balint, miniszterek, fo- 
urak, iparbarok, bankarok. Ami azonban talan meg figyelemremeltobb, 
ugyszolvan mindenki, akinek a magyar szellemi eletben rangja volt, 
Moricztol, Babitstol Herczeg Ferencig es Makkai Sandor piispokig. 

A nekrologok, visszaemlekezesek, meltatasok ozonebol harmat velek 
kiemelendonek. Babits Mihaly lgy irt: „A mai ujsdgirasban 6 adott legmel- 
tobb kelyet az irodalomnak, s szamos nagy iro tisztelte benne legigenyesebb ertojet 
es szemelyes pdrtfogdjat. i>4 Ime nehany gondolat Moricz Zsigmond melta- 
tasabol: „Soha nem kazudott. Soha nem kallottam tole, hogy mast kell tmi, mint 
ami igazsag. Csak az adagolasra oigyazott. Szerkeszto volt: a legnagyobb szer- 
keszto zseni, akit valaha is ismernem adatott. Nem kdzlo iro volt: iranyjto. Nem 
vonult meg a napok esemenyenek fedezetebe: vallalt [...] Volt egy korszak, mikor 
Mikes Lajost megbizta, vegye kezebe a magyar irok sorsat. Ez egy fantasztikus 
lioskor volt, amirol regek szolanak meg [...] Jokor jott Miklos Andor a magyar 
nep szamara, esfel nemfogjak tudni merni azt a mely ligolozast, amit az 6 lap - 
jai vegeztek az uj magyar elet szamara. ” 5 Karpati Aurel, a neves szmikriti- 
kus es iro, aki tobb mint ket evtizedig dolgozott Miklos Andor iranyfta- 
sa alatt, pedig ezt irta: „Miklos Andor nemcsak elvezte, szerette es tamogatta, 
Jianem oszinten tisztelte is az irodalomban mindazt, ami bennefriss es eredeti er- 
tek. Valamikor, ifjukoraban maga is irl egy kotet verset. Koltojuk nem mint Uri- 
kus irta be nevet a magyar kultura ujkori tortenetebe. Az irodalomnak mindve- 
gig szerelmese maradt. Csakliogy igy meg meglepobb a dolog. Elkrackolt irok, lia 
kesobb mas teren enwnyesulve liatalomra es tekintelyre tesznek szert, rendszerint 
lenezik, lia ugyan meg nem gyulolik az irodalmat. Mintegy bosszut allva vesznek 
maguknak elegtetelt a szenvedett kudarcert. Miklos Andor nem ezek koze tarto- 
zotL Ellenkezoleg, o volt az a ritka kivetel, aki liwen megorizte rajongasat es el- 
ismereset minden valodi ertek es nagysag irdnt. ” 6 

4 Az Esl. 1933. december 7. 3. p. 

5 Moricz Zsigmond. Miklos Andor. Pesli lWaplb, 1933. december 3. 7. p. 

6 Karpati Aurel: Miktds Andor. 1880-1933. Nyugat, 1933. december 16. 24. p. 
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Tudjuk, az %en jellegu alkalmi megemlekezesek hajlamosak a tul> 
zasokra, az altalanosito dicsoitesre. A nekrologok tomkelegebol ezert 
szandekosan valogattunk ki neMny sort a szellemi elet igen tekintelyes, 
koztiszteletnek orvendo szemelyisegeitol, akik konkret formaban ecse- 
telik Miklos Andor erenyeit, ertekeit: kivalo szerkesztoi ratermettseget, 
felkesziiltseget, a kultura, az irodalom iranti oszinte, melyseges tisztele- 
tet. Ezek az autentikusan hato megallapitasok ellentmondanak a rola 
kesobb kialakitott es az irodalmi koztudatban maig kiserto kepnek. 
Nem szabad megfeledkezni arrol, sem, hogy e sorok abban az esztendo- 
ben frodtak, amikor Hitler hatalomra jutott, s Magyarorszagon is meg- 
indult Gombos uralma alatt a fasizalodasi folyamat. Az EsT-iapokra fe- 
nyegeto arnyek borult, es magyar fro reszerol tettnek szamitott kiallani 
Miklos Andor es liberalis lapjai mellett. 

Miklos Andor teljes vagyonat ozvegyere, Gombaszogi Fridara, az is- 
mert szmesznore hagyta. A vegrendelet vegrehajtasaval harom legkoze- 
lebbi munkatarsat bizta meg: Salusinszky Imret, aki atvette a konszern 
szellemi iranyitasat, Vadnai Belat, a kiadohivatal vezetojet es dr. Salu- 
sinszky Gyulat, a vallalat jogtanacsosat. 

A foszerkeszto-tulajdonos halala utan Az EST-lapok hanyatlasnak in- 
dul. Ketsegtelen, hogy halalaval Miklos Andor a konszern elen potolha- 
tatlan urt hagyott maga utan. Lapjainak sorsat megsem ez a veszteseg 
hatarozta meg, hanem a tortenelem alakulasa. A rohamosan jobbra to- 
lodo orszagban egyre inkabb tortenelmi anakronizmusnak tunt ez a li- 
beralis sajtohatalom. Az egymast koveto kormanyok fokozatosan korla- 
toztak, sujtottak, sorvasztottak, majd 1939 oktobereben adminisztrativ 
uton feloszlattak. A Pesti Napeo megszunt, Az Est a kormany tulajdo- 
naba keriilt, s nevet atkereszteltek PESTre. Rovidesen elsziirkult, eljelen- 
tektelenedett. A Magyarorszag a kormanyparton beliil a kettos politi- 
kat kezdemenyezo Teleki Pal, majd a Kallay Miklos miniszterelnok ko- 
rul csoportosulo konzervativ erok felhivatalos szocsove lett. 

Sajtotortenetileg negy szakaszra oszthato Az Est, illetve Az EsT-lapok 
tortenete. Az elso a bulvarlap megalakitasatol, 1910. aprilis 15-tol 1919. 
marcius 26-ig tart, amikor a fejlecrol lekerul Miklos Andor neve, majd 
majus 13-an a Tanacskoztarsasag kormanyzotanacsa a lap megjeleneset 
besziintette. A tizedik evfolyamig terjedo elso periodusra esik Az Est hir- 
nevenek megalapozasa es fenykora. Az ellenforradalom felulkerekedese- 
vel, kozel feleves szunet utan, 1919. szeptember 28-an jelenik meg ujra 
a lap Miklos Andor iranyftasa alatt, osszesen negy oldalon, a fejlecen a 
roman cenzori hivatal iigyeletes tisztviselojenek nevevel es feher foltok- 
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kal a kihuzott cikkek helyen. Egy ev mulva, 1920. szeptember 1-jen reg- 
gel jelenti be a Pesti Naplo a lapkonszern megalakulasat. A harom uj- 
sag a feherterror esztendeiben a nyilt, brutalis terror es merenyletek leg- 
kdreben, a cenzura, a reszre hajlo papirgazdalkodas, a vasuti szallitas 
bojkottja, a kolportazsjog tobbszori megvonasanak nehezsegeivel kiizdve 
leteert harcol, sulyos kompromisszumok aran igyekszik atmenteni magat 
kedvezobb idokre. Sikerrel. Az Est ujramegjelenese elso pillanatatol 
harcolt a rend helyreallitasaert, az anardiia, az atrocitasok, a kulonitme- 
nyek gaztettei, a torvenyszeges ellen. Mindezekert a Friedrich-kormanyt 
tette felelosse, es a stabilizacio egyetlen realis biztositekat az antant hatal- 
mak altal favorizalt Horthy Miklos tengernagyban es a Nemzeti Hadse- 
regben latta, Ebbol a meggondolasbol szegodott Horthy hazai es kiilfol- 
di propagandistainak taborahoz. Tudatosan elhallgatta vagy meghamisi- 
totta a „f6vezer” szemelyes felelosseget a buncselekmenyekert. A „kiseb- 
bik rossz” orokos onfelmento elvet kovetve tamogatta Horthy kormany- 
zova valasztasat, es elkente „a valasztas” gyalazatos koriilmenyeit. Elobb 
egy liberalis-kisgazda koalicios kormanyzas remenyeben ringatta magat, 
majd amikor nyilvanvalo lett ennek megvalosithatatlansaga, 1920 nyara- 
tol egyre kovetkezetesebben meghirdette „egy komoly, tekintelyes sze- 
melyiseg” vezetese alatt tenykedo „nemzeti egysegkormany” letrehozasa- 
nak idoszeruseget. Hamarosan nyfltan is eloallt a farbaval: jeloltje - az 
egesz magyar liberalis burzsoazia neveben - Bethlen Istvan volt. 

A bethleni konszolidacio eveire esik Az EsT-lapok ujabb felviragzasa- 
nak kora. Mint valamennyi legalis polgari sajtotermek, tudomasul veszik 
az ellenforradalmi rendszer hatalmanak realitasait, dszteletben tartjak 
torvenyeit, rendeleteit, eloirasait, de az adott korulmenyek kozott betol- 
tik a baloldali, mersekelten ellenzeki liberalis sajto szerepet. Gombos 
Gyula kormanyra jutasaval (1932), majd Hitler hatalmaval (1933) meg- 
kezdodik Az EST-lapok feltartoztathatatlan hanyatlasa. Az eloretoro ne- 
met fasizmussal szemben egyre kilatastalanabbak az utovedharcok. Nem 
hasznal ezuttal az addig bevalt alkalmazkodokepesseg, a politikai oppor- 
tunizmus sem. A polgari liberalizmusnak Europa-szerte befellegzett. 
1939-ben, kozvetlenul a masodik vilaghaboru kirobbanasa utan, a lap- 
konszernt a jobboldali sajto ujjongasa kozepette, eroszakkal felszamoljak. 
Az EST-lapok egykori munkatarsai kozul tobben az emigracioban keresik 
a menekiiles utjat, sokan kerulnek bortonbe, lagerekbe, biintetoszaza- 
dokba, s meg tbbben pusztulnak el a fasizmus aldozataikent. 

A lapkonszern eletenek legvalsagosabb korszaka az 1920-1922 ko- 
zotti periodus. Ez egyben a legellentmondasosabb is. Az ellenforradalmi 
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kurzus nyfltan, yagresszfvan es programatikusan antiliberalis ,volt. Az 
EsT-lapok megis - mikozben felvettek a harcot a polgari szabadsagjogok 
vedelm6ben - tevekenyen kozremukodtek a Horthy-rendszer konszoli- 
daciojaban. Az EST-konszern lapjait elsosorban a varosi polgarsag, kis- 
polgarsig, ertelmisegiek, tisztviselok olvastak. Sok volt kozottiik az as- 
szimil&lodott zsid6. Ezek a retegek elutasitottak mindenfajta radikaliz- 
must, a baloldalit es a jobboldalit egyarant. Eszmeileg a polgari libera- 
lizmus talajan allottak, gazdasagilag a szabadverseny elveit vallottak, po- 
litikailag a torvenyes rend belyreallitasat klvantak, ezen beliil a polgari 
szabadsagjogok megvedeset. A konszolidacio el6rehaladtaval parhuza- 
mosan mind er6teljesebben koveteltek reszt a politikai hatalombol, 
hogy megfeleloen biztosftsak gaz.dasagi erdekeik ervenye.siile.set. Hata- \ 

rozottan es egyertelnnien a polgari tarsadalom, a tokes rend gazdasagi ' 

hfvei voltak. Ezzel magyarazhato az az alapveto politikai paradoxon, 
amelybol szamos tovabbi ellentmondas eredt. Bar eszmeileg a baloldali 
polgari liberalizmus kozelebb allonak latszott a demokratikus hagyoma- 
nyokbol kinott baloldali forradalmi mozgalmakhoz, mint a nyiltan anti- 
demokratikus szelsojobboldali aramlatokhoz, a liberalis burzsoazia meg- 
is kevesb6 volt erzekeny az ellenforradalom es a fasizmus brutalis ero- 
szakjara, mint a marxista partok torekveseire. A szdlsojobboldal ugyan- 
is nem fenyegette alapjaiban es leteben a polgari, tokes rendszert, sot 
annak vegso oltalmakent hatott. Ennek tulajdonftliato, hogy az europai 
polgari ertelnriseg sok kivalo szemelyisege, mint George Bernard Shaw, 

Lloyd George, Giorgio Amendola, Benedetto Croce, sot maga Thomas 
Mann is csak keson ismertek fel a fasizmusban rejlo pusztfto fenyege- 
test, s kezdetben kozonnyel, belyenkent tnegertessel fogadtak jelent.ke- 
zeset. Tapasztalhato ez ajelenseg Az EsT-lapok hasabjain is, nemcsak az 
ellenforradalmi rendszer vonatkozasaban, hanem az olasz fasizmus ira- 
nyaban is. A magyar liberalis polgarsag knnelte Mussolinit, nagy tole- 
rancilt tanusitott iranta, s6t nem egy esetben kifejezesre juttatta rokon- 
szenvet is. Fordulatot csak Hitler batalomra jutasa hozott, akinek dti- 
hodt antiszemitizmusa eleve lehetetlenne tette a kompromisszumnak 
barmilyen valtozatat. 

Az ellentmondas kirfvo es visszataszft6 m6don jelentkezett Az EsT-la- 
pok hasabjain. Leleplezte es kipellengerezte a kulonitmenyesek remtet- 
teit, de megvedelmezte Horthyt es a Nemzeti Hadsereget (amelynek 
tisztjei koziil keriiltek ki a terroristak) a ktilfold, foleg a „bolsevista pro- 
paganda” ragalmaitol. 1920. marcius 13-an Az Est azt iija Ostenburg 
Gyula szazadosrol, kinek kulonitmenye gyilkolta meg Somogyi Belat es 


Bacso Belat, hogy „derek magyar tiszt”, es hozzateszi, „a kepviselo urak nyu- 
godjanak meg, mert a dunaparti palotaban csak addig ulketnek ossze nyugodt ta- 
nacskozasra, amig ezek a politikan felill- es kwulallo Ostenburgok a kelyukon 
vannak”. A liberalis Az Est tebat Ostenburg oltalmaba helyezte a ma- 
gyar parlamentet. 

Az EST-lapok az „okos konzervativizmus” cs az „esszeru liberabzmus” 
egybehangolasanak sziiksegesseget predikaljak. A gyakorlatban ez ugy 
fest, hogy mikozben tiltakoznak a cenzura ellen, kiallnak a sajtdszabad- 
sagert, lelkesen helyeslik a kormany minden lepeset, amely a „voros 
metely” ellen iranyul. Szegyenteljesen megtagadnak mindenfajta kozos- 
seget nemcsak a l anacskoztarsasaggal, hanem az 1918-as polgari forra- 
dalommal is. Uszito hangu beszamol6kat kozolnek a „lancravert terro- 
ristakr61”, a rovideletu kommun birosag ele allitott volt tisztsegviseloi- 
rol. Jellemzo a foldreform kerdeseben elfoglalt allaspontjuk modosula- 
sa. Kezdetben lelkesen tamogatjak Nagyatadi Szab6 Istvanek mersekelt 
reformprogramjat, mivel ezek a kisgazdak „a legerelyesebben allnak min- 
den forradalmi eroszakos gondolattal szemben”P Miutan azonban a kor- 
manykoalfcion belul felulkerekednek a „rend-parti” konzervatfv agrari- 
usok, a nagybirtokosok, ugyanez a MagyarorszAg mar fgy lr: „NeMz ott 
igazsagot tenni, ahol mind a ket vitdzonak igaza van, es eppen ezert egyiknek 
sincs teljesen igaza. ” 8 E salamoni bolcsesseg kiegeszitese azonban mar egy- 
ertelmuen a nagybirtokosoknak a nagybirtokot annak a kisbirtoknal 
produktfvabb termel6si modja cfmen vedelmezo ervelcsct visszhangoz- 
za: „[...] aki szamba veszi a megtepdzott orszdg lerongyolt pinzugyi kelyzetenek 
merteket [...] aggodalmai vannak a termelesi leketosegek, az agrokultura, a ma- 
gasabbrendu produkalas szempontjdbol”P 

A kulpolitikai iranyvonal egybeesett az ellenforradalmi rendszere- 
vei. Az irrealis, szelsoscges, irredenta hangulatkeltest dsszebangoltak 
a realpolitikai v6gkovetkeztetessel: „a bekeszerzodest, akarmilyen legyen is 
az, ald kell irni, mert - a MagyarorszAg 1920. januAr 18-i cikkenek er- 
velese szerint -igy eza beke ugyis tartkatatlan - szouetsegesiink az ido [...]” 
A nemzetkozi jog es meltanyossag neveben tiltakozik Trianon ellen, 
de egyertelmuen az intervencios kalandorok oldalara all a szovjetha- 
talommal szemben. 

7 Magyarorszdg, 1919. novembvr 2. 2. p. 

8 Magyarorszag, 1920. jiilius 20. l.p. 

9 Ugyanotl. 
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A legkirivobb es legundon'tobb Az Esr-lapoknak a korabeli antisze- 
mitizmussal kapcsolatos magatartasa. Mikozben jogosan es helyesen 
barcol a pogromok, az antiszerfita hecckampanyok, mindenfajta valla- 
si diszkriminacio ellen, megbelyegzi az egyetemi „numerus clausus”-t, 
amely elsosorban a zsido polgari ertelmiseg gyermekeit sujtja, polgari 
liberilis elkotelezetts6gevel osszeegyeztethet6nek tartja az ujabban be- 
vandorolt, meg nem polgarosodott, nem asszimilalt „galfciaiak” elleni 
gyalazatos hajszat, a razziakat, kiutasftasokat, a „verszfvok” es „speku- 
lansok” uldozeset. „ Yiszik mdr a gaUciaiakat”- olvashatjuk, majd e cfm 
alatt precfz beszamolot kapunk arrol, hogy a Jozsefvarosi palyaudva- 
ron huszonket vagon telt meg veluk, egy-egy vagonba harminc ember 
jutott. S ez a tudositas nem 1944 nyaran jelent meg a nyilas Osszetar- 
TASban, hanem 1919. december 20-an Az EsTben. A lap egyebk6nt azt 
bizonygatja, hogy a spekulacio, „a kereskedelem kicsapongasai” nem 
a magyar kereskedok bune, hanem „a fiirge, szapora fajtde”. Nem ko- 
vetkezetes tehat a liberalis polgar magatartasa az antiszemitizmus ker- 
d6seben sem (meg a zsido polgare sem). Szembefordulasanak korlatait 
itt is - a gyakran igen rovidlat6an ertelmezett - osztalyerdek hataroz- 
za meg. 

Az EsT-konszern a tniszas evek elejen szerkesztesileg, technologia- 
ilag es a terjesztes szempontjab61 a legkorszerubb magyar lapokat ad- 
ta ki. Ezaltal helyreallitotta befolyasat, biztosltotta a magas peldanyszi- 
mot es a kiterjedt olvasotabort. Ki6pftette sajat kiil- es belfoldi sajto- 
szolg&latat. Irodat nyitott New Yorkban, Londonban, Parizsban, Ber- 
linben, Becsben, Pragaban, Zagrabban, Belgradban, Triesztben, Bu- 
karestben, Konstantinapolyban es Athenban. Munkatarsai rendszere- 
sen jartak a vilagot, gyors es erdekes tudosi'tasokat kuldtek. Eredeti ri- 
portjait, interjuit, szenzacios tudosftasait gyakran atvette a vilagsajto. 
Tekintelyere jellemzo, hogy amikor 1922. julius 22-en Eckhardt Ti- 
bor, akkor fajvedo kepviselo, hatarozati javaslatot nyujtolt be a nem- 
zetgydlesben, liogy a kormany tiltsa be Az Est, a Pesti Napl6, a Vi- 
lAg es a Magyarorszag ci'mu lapokat, a polgari vilag sajtoja es kozve- 
lemenye felhordiilessel fogadta a hirt. Az egyik legjelentosebb nemet 
djsag, a Berliner Tagblatt tiltakozasat Igy idezte Az Est julius 28-i 
szama: „Ha a magyar parlamentben [...] valoban elfogadjdk a nagy liberdlis 
ujsdgok megszuntetesere vonatkozo inditudnyt, amelyek koziil kuldnosen Az 
Est vilagMru lap, es a Magyarorszag, ualamint a Pesti Napl6 is nagy te- 
kintelyre tett szert a magyar katdrokon is tul, s ha ennek folytdn az oly sokdig 
beklyoba vert magyar kozuelemenyt ujra ilyen siilyos csapas erne, akkor az egesz 


europai komelemeny kenytelen volna a legelesebben Iielyteleniteni a liberdlis 
sajtoval elkovetett eroszakoskodast. ” 

; Az EsT-konszern lapjai egyseges iranyMs alatt, hagyomanyaikat 

orizve alakitottak ki arculatukat. A vezeto hirlap Az Est maradt. Mint 
bulvarlap az informativ anyagra fektette a hangsulyt. Kitunt hirrovata, 
tudositasai, riportazsa, kozgazdasagi hirszolgalata es sportrovata. Az el- 
so napilap volt, amely rendszeresen egy teljes oldalt szant a sportnak, el- 
sosorban a labdarugasnak. Kulturalis vonatkozasban is a jolertesultseg s 
a pletyka dominalt. Publicisztikaja sulytalan volt. Fo iranya: a kisembe- 
rek erdekeinek vedelme, a polgari szabadsagjogok hirdetese, a p&rtok- 
tol valo fuggetlenseg hangoztatasa, a kormany mertektarto biralata, a 
^ leleplezett botranyok, panamak, visszaelesek adta szenzacio lehetosege- 

inek kiaknazasa. Irodalomban a konnyed, szorakoztato lekturt muvelte. 
Kedvelt a kis mufaj: a hirfejt, krokit, tarcat es az irodalmi riportazst. 

A Pesti Naplo megorizte patinas tekintelyet, komoly, szolid stilusat. 
Szerkeszteseben arra torekedett, hogy a nagy nyugati polgari lapok 
(Neue Zurcuer Zeitung, Temps, The Times) peldajat kovesse. Kifejezet- 
ten a muvelt olvasokhoz, a felso tizezerhez es az ertelmiseghez szolt. 
Fennallasa alatt a legszinvonalasabb magyar napilap maradt. Erossege a 
publicisztika (egy atlagos szamban 3-4 cikk) es az irodalom volt. Vasarna- 
pi szamai, az irodalmi mellekletekkel egyiitt, elertek a 100 oldalt. 

A legnehezebben a Magyarorszag boldogult. Kesoi megjelenese foly- 
tan (delutan 5 ora) terjesztese lenyegeben a fovarosra korlatozodott. A 
munkabol hazatero tisztviselok, alkalmazottak esti olvasmanya volt. 
Vonzereje foleg hirszolgalataban rejlett, hiszen a nap esemenyeinek koz- 
lesevel - kulonosen kiilpolitikai teren - megelozte a masnap reggeli saj- 
tot. Szines, erdekes - a Pesti NAPLOnal mereszebb - publicisztika, irodal- 
mi riportazs, irodalom novelte olvasmanyossagat. A MagyarorszAg talalt 
ra legkevesbe a konszern lapjai koziil sajat profiljara. Ez magyarazza 

f tobbszori kiserleteit, politikai kalandjait. Testverlapjainal nyitottabb volt 

a tarsadalmi reform gondolata irant, de politikai bizonytalansaga, inga- 
tagsaga folytan tobbszor keveredett ketes, kompromittalo, atgondoladan 
bonyodalmakba (Uj Szellemi Front, Kivaloak iskolaja stb.). 

A vegso merleget megvonva elmondhatjuk, hogy Az EsT-lapok kulturtor- 
teneti es politikai jelentosege megkoveteli alapos tanuimanyozasukat. El- 
e\ r iilhetetlen erdemeket szereztek a ket baboru kozotti szinvonalas ma- 
gyar irodalom kibontakoztatasaban. E misszio vallalasat tobbfajta meg- 


94 


95 



r 


A BiLINCSBE VERT BESZED 


gondolas vezenjte. Bizonyos, hogy nagy szerepet jatszottak terjesztesi 
meggondolasok. Az EsT-lapok yonzerejet novelte az eredeti irodalmi koz- 
les. Ez azonban nem csokkenti Sliklos Andor erdemet, kiilonosen kezde- 
menyezo szerepet. Elotte a magyar napisajtoban soha nem jutottak ekko- 
ra szerephez az irok, nem kapott ennyi helyet az irodalom. Sot, nemzet- 
kozi viszonylatban sem tapasztalliatunk hasonlot, hiszen a vilaglapok mel- 
lekletei, kiilonkiadasai, iinnepi potlasai is sokkal inkabb voltak szmes ma- 
gazin jelleguek, mint irodalmiak. Az EsT-lapok bevalt iizleti-irodalmi val- 
lalkozasa tehat egyediilallonak minosithet6. 

A kezdemenyezes olyan idopontra esik, amely altalaban nem kedve- 
zett a muveszet es az irodalom fejlodesenek. A feherterror, a boszor- 
kanyiildozes, az ellenforradalmi hiszteria, a cenzura, a nyomorusag, a ^ 

papirhiany - mind gatlo koriilmeny volt. A muzsak nyelve azonban - 
mint annyiszor nemzeti tortenelmiinkben -- ezuttal is alkalmasabb volt a 
szabad gondolat kifejtesere, mint a politikai polemia. A kultura ovta es 
mentette at a nemzeti ertekeket. A muveszi, iroi rang bizonyos vedett- 
seget biztositott. Karolyi Mihalyt, Jaszi Oszkart, Kunfi Zsigmondot, Kun 
Belat gyalaztak, ragalmaztak es hazaarulonak belyegeztek, de az frokat, 
muveszeket integralni igyekezett a szellemiekben „pehelysulyu” kurzus. 

Ehhez pedig teret kellett nyujtani mukodesiikneL 

Vegiil az irodalom felkarolasa beleillett a kormanyzat kulturfoleny- 
koncepciojaba: „A magyar kdnyv, a magyar regeny, a magyar vers, a magyar 
kep, a magyar muzsika, a magyar tudomany: ez az a kulturalis integritas, ame- 
lyet szerzodesekkel nem leket darabokra szabdalni, nem leliet ide vagy oda ragasz - 
tani .. Tartsuk meg, ha kell, vivjuk ki a magyar kultura egyseget, hogy attdrjon 
minden eroszakos Iiataron, letiporjon minden mondva csinalt akadalyt” - irta a 
Magyarorszag vezercikkeben 1920. oktober 20-an, megelozve grof 
Klebelsberg Kunot, aki nemzeti kulturank folenyeben latta a leghateko- 
nyabb eszkoztTrianon hatalytalanitasara. Az elkepzeles megalapozatlan 
volt, naiv es illuzorikus, de megintcsak kedvezett a kultura es az iroda- 
lom felkarolasanak. 

Miklos Andort az altala vallalt mecenasi szerepre bizonyos mertekig 
predesztinalta sajatos helyzete. Egyszerre volt tulajdonosa a legna- 
gyobb magyar lapkonszernnek, a legnagyobb nyomdanak, egy papir- 
gyarnak es a legtekintelyesebb konyvkiadonak. Az EsT-lapok nepszeru- 
sege mar 1920-tol gyorsan nott, peldanyszamuk rohamosan emelke- 
dett. A laptulajdonos anyagi he!yzete is megerosodott. Igy valt lebeto- 
ve, bogy a magyar irok legkivalobbjait megszerezze lapjainak. Elsonek, 

1920. december 20-an Moricz Zsigmond lett Az EsT-lapok fomunkatar- 
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sa, s ezzel egyidejuleg eletmu-szerzodest lrt ala az Athenaeum Kiado- 
val. Az EST-lapok es az Athenaeum ezzel megnyerte az egyik legna- 
gyobb magyar irot, aki a NYUGATban es ebben a harom lapban helyez- 
te el minden Irasat. Moricz 1920 decembereben Miklos Andorhoz irott 
leveleben lgy ertekelte az esemenyt: „Nekem, aki iroi Iiwatasomnak azt te- 
kintem, hogy az egesz magyarsag szdmara erleljem ki a bennem elo es ego ma- 
gyar iget, tgy meg volna a remenyem arra, hogy irdsaim eljutnak az irni-olvas - 
ni tudo magyarok legszelesebb retegeig. Pedig az en jdvobeli munkassagom, Iia 
eroim birjak, ajovendoben eppen a nep szamdra kell hogy teremtsen es Iiozzon 
valamit a nemzetneveles, a magyar kultura epitese koriil: Osszes eddigi munka - 
mat mdr eddig szinte csak elokeszuletnek tekintkettem e nagy iroi celfele, hogy 
a magyar nepnek eboigyem az irds kenyeret es sojat.” 1920-tol 1924 vegeig 
Moricz Zsigmondnak 92 irasa jelent meg Az EsT-lapokban, koztuk foly- 
tatasokban regenyei, a Tiinderkert (1922), a Hazassagtores (1922), a Kivi- 
lagos kwirradtig (1924). Petofi Sandor utan rola szol a legtobb cikk es tu- 
dositas, ot esztendo alatt 112. 

Pesti Erno kutatomunkajanak 10 koszonhetjuk az alabbi tablazatot, 
amely otesztendos idotartamban tanuskodik Az EST-lapok es a neves ma- 
gyar irok kotelekerol. 


Irok 

1920 

1921 

1922 

1923 

1924 

Osszesen 

Babits MMy 

1 

6 

6 

14 

14 

41 

Foldi Mihaly 

- 

25 

47 

63 

23 

158 

Heltai Jen6 

11 

10 

13 

5 

6 

45 

llles Endre 

- 

- 

- 

1 

19 

20 

Juh6sz Gyula 

- 

1 

3 

22 

22 

48 

Karinthy Frigyes 

- 

1 

1 

22 

63 

87 

K6rp6ti Aur<§i 

- 

46 

75 

88 

65 

274 

Kosztolanyi Dezso 

1 

2 

1 

8 

6 

18 

KriidyGyuia 

61 

63 

54 

166 

180 

524 

Laczko Geza 

- 

3 

3 

12 

35 

'63 

M6ricz Zsigmond 

- 

4 

17 

28 

43 

92 

Szabo Lorinc 

- 

- 

15 

41 

50 

106 

T6th Arpdd 

- 

- 

10 

30 

14 

54 

Zilahy Lajos 

9 

51 

27 

23 

6 

116 


10 Pesli Emo: Az Esl-konszem megalakulasa es tortenete . Kezirat. 1981. [Azota sem Idtott nyomdafeslekel.J 
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A korszak irodalmi, sot politikai arculatat is tiikrozi, hogy kikrol jelent 
meg ezen ido alatt kritika es tudosltas a harom lapban: 


Pet6fi S&ndor 

255 

Moricz Zsigmond 

112 

J6kai M6r 

89 

Molnar Ferenc 

89 

Mad6ch Imre 

68 

Ady Endre 

66 

William Shakespeare 

64 

Rakosi Jeno 

56 

Anatole France 

46 

George Bernard Shaw 

41 


A szepirodalom 1922-tol egyre nagyobb helyet kapott a harom lapban. 
A papirhiany ekkorra mar csokkent, a lap anyagi es erkolcsi helyzete 
megerosodott, es 1923 elejen Miklos Andor teljhatalommal ruhazta fel 
a kivalo irodalmi rovatszerkesztot, Mikes Lajost. 

Mikes Lajos lrasa 1923. majus 6-an egyszerre jelentette be a Pesti 
Naplo, Az Est es a Magyarorszag hasabjain a „bekeidok tarcarovata- 
nak” felujitasat: „Az Est-lapok segitsegere siet a neliez Iielyzetben levo magyar 
irodalonmak , es ujra megnyitja allando tarcarovatat, a modern kdlteszet es elbe- 
szeloirodalom reprezentdnsainak bevondsaval , afiatalabb irogeneracio minden 
igazi telietsege elott. A magyar lapokbol kiszomlt az irodalom. A politikai cikkek 
teljesen lefoglaltak a lapokat , amelyek korldtozott terjedelmuek [...] A legkwalobb 
magyar irok katalmas sereget nyerte meg munkatarsainak Az Esr-lapok, de a 
femjelzett nevek mellett gondunk leszfriss, most jelentkezo tnlentumok szamara is , 
akiknek ez az egyetlen lelietosegukA A targyalt idoszakban Babits Mihaly, 
Barabas Lorand, Foldi Mihaly, Heltai Jeno, Jubasz Gyula, Karinthy Fri- 
gyes, Karpati Aurel, Kodolanyi Janos, Krudy Gyula, Molnar Ferenc, 
Moricz Zsigmond, Nagy Endre, Nagy Lajos, Sdiopflin Aladar, Somlyo 
Zoltan, Szabo Lorinc, Szomahazy Istvan, Szomory Dezso, Tersanszky 
Jozsi Jeno, Toth Arpad es Zilahy Lajos a legtobbet foglalkoztatott iro. 
Negy koltemenyevel azonban jelentkezett mar Jozsef Attila is. 

A fenti nevsorok es a regi ujsagok tanulmanyozasa azt mutatja, hogy 
Az EST-lapok irodalompolitikaja nagyvonalu volt: a szerzok es a muvek 
kivalasztasaban egyarant. Arra torekedett, hogy 6sszehangolja a popu- 
laritast az ertekek teremtesenek 6sztonzeseveL Hasabjain helyet adott a 
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buniigyi regenytol a konnyed szorakoztatason at a magas rendu iroda- 
lomig sokfajta lrasnak. 

Vazlatos attekintesiinkben igyekeztiink kiegyensulyozott, targyilagos 
kritika kereteben bemutatni Az EsT-lapok tortenetet, szerepet, s nem ta- 
gadjuk, korrigalni is a roluk kialakitott egyoldalu lteletet Tudomanyos 
kutatasunk melto helyukre emelte azokat az Irasokat, elbeszeleseket, ver- 
seket, tarcakat, cikkeket, regenyeket, amelyek annak idejen Az EsT-la- 
pok hasabjain jelentek meg, de az e muveknek nyilvanossagot teremto 
organumokrol s foleg azok fenntartojarol elfeledkezett, illetve veliik kap- 
csolatban csak a negatrvumokat hanytorgatta fel. Pedig Az EsT-Iapok, hi- 
baik es vetkeik ellenere, a magyar muvel6destortenet lenyeges es el nem 
hanyagolhato, ertekes fejezetet alkotjak. Bizunk benne, hogy e lapok 
most megjeleno repertoriuma hozzajarul majd az eddiginel targyilago- 
sabb lteletek kialakitasahoz. 

(1982) 


IRODALOM 

Az Est 1935. aprilis 15. A 25 eves jubileumi szam melleklete. 

Lengyel Geza: Magyar bjsagmagnasok. Akademiai, Bp., 1963. 

Dersi Tamas: A rejtelyes doktor. Szepirodalmi, Bp., 1965. 

Banati Agnes-Sandor Denes: A szazesztendos Athenaeum. 1868-1968. Akademiai Bp., 
1968. 

Por Edit: Az Est 1919 oszetol 1920 vegeig. MUOSZ, Bp., 1969. 

Magyar Pal: Az Est-lapok szuletese es halala. Uj Tukor, 1979. november 17. 

Kiss !$tvan: Az Atbenaeum Konyvkiado tortenete es szerepe a magyar irodalomban. Akade- 
miai, Bp., 1980. 

Pesti Erno: Az Est-konszern megalakulasa es tortenete. Kezirat. 1981. 



KATOLIKUSOK A SZELLEMI ELLENALLASBAN 


Katolikusok a szellemi ellenallasban 

Beszelgetes Katona Jenovel 


Az MTA Irodalomtudomanyi Intezetenek egyik kutatocsoportja valoga- 
tast keszit A magyar szellemi ellenallds dokumentumai (1938-1945) cimmel. 
E munka kereteben tobb magnetofon-interju kesziilt kortarsakkal, akik 
a szellemi elet valamely teruleten aktiv szerepet vallaltak a nemet- es fa- 
sisztaellenes mozgalomban. E beszelgetesek egyike (a Cserepfalvi Imre- 
vel a konyvkiadasrol keszitett interju) megjelent az Uj IrAs 1979. juliusi 
szamaban. Az alabbiakban kozzetessziik a Katona Jenovel, a magyar ha- 
lado katolicizmus legjelentosebb publicistajaval, a szellemi ellenallas ba- 
tor es nagy felkesziiltsegu szerkeszto-ujsagirojaval folytatott beszelgetes 
szoveget. Az interju eredeti, teljes rogzitett nyersanyagat a Petofi Irodal- 
mi Muzeum hangszalagtara orzi. 1 A beszelgetes elokesziteseben es an- 
nak lefolytatasaban az Irodalomtudomanyi Intezet munkatarsai koziil 
reszt vett Pomogats Bela, Tverdota Gyorgy es Vasarhelyi Miklos. 

Az interju elkeszitesere roviddel Katona Jeno varatlan halala elott 
keriilt sor. 2 A tragikus esemeny megakadalyozta, hogy eredeti szande- 
kunk szerint a beszelgetest folytatva es kiegeszitve a vegleges, megszer- 
kesztett szoveget a szerzonek bemutassuk. Az eszmecsere lgy sajnos 
csonka es hianyos maradt. Kiilonosen vonatkozik ez a beszelgetesiink 
folytatasakent tervezett masodik fejezetre, amely Katona Jenonek es fo- 
lyoiratainak, a Korunk SzAVAnak, illetve a JELENKORnak a korabeli iro- 
dalomhoz es muveszethez fuzodo viszonyat elevemtette volna fel. Meg- 
is ugy veljuk, hogy az interju e befejezetlen formajaban is ertekes es po- 
tolhatatlan hozzajarulas a korszak problemainak, a szellemi ellenallas 
kerdeseinek es kulonosen a halado katolicizmus politikai arculatanak es 

/ [PfM Mangtar 766 1. szrim aiatt. Kasznnrt Marati htvrinnak. u kangtdr vezet6jih\ek, hag\ reuddkezesre barsri- 
totta az inlerju legepeit, nyers szoveget is.J 

2 [A felvelel 1978 auguszlm elejen kesziill , Kalona Jeno 1978. auguszlus 15-en kunyt el.J 
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szerepenek megertesehez. Ezert iteltiik hasznosnak a kenyszeruen meg- 
szakadt beszelgetes szovegenek kozzetetelet. Arra torekedtiink, hogy a 
liangszalagra rogzitett interjunak valamennyi, tartalmilag lenyeges 
reszletet reprodukaljuk. Csak olyan stilaris modositasokat eszkozoltiink, 
oly ismetlodeseket vagy utalasokat hagytunk el, melyekkel - legjobb 
meggyozodesiink szerint - egyetertett volna a szerzo is, amint azt egyeb- 
kent egyes kitetelekre vonatkozoan mar a beszelgetes soran kifejezetten 
jelezte is. A hianyokat utolag ugy igyeksziink potolni, hogy attekintve a 
Korunk Szava (1931-1938) es a Jelenkor (1939-1944) evfolyamait, e 
folyoiratok altalanos iranyzatanak jellemzesevel es vazlatos ismertetese- 
vel tesziink kiserletet az elmondottak kiegeszitesere. 

Katona Jeno emberi es politikai magatartasat - mint az alabbiakbol 
kitunik - az jellemezte, hogy ellentetben szamos kortarsaval, rendkmil 
tartozkodoan, kritikusan es szerenyen, sokszor szinte kisse lebecsiilve 
annak jelentoseget ltelte meg sajat, valamint a nevevel femjelzett irany- 
zat es folyoiratok szerepet. Magyarazhato talan ez a beallitottsag egy 
harcos es aldozatos elet sok kudarcaval es csalodasaval is. Gyotrelmesen 
nehez, olykor kilatastalannak tuno feladatra valIalkozott. Mint hivo ka- 
tolikus a progressziot hirdette egy hatalmas konzervativ organizacio- 
ban, a magyar katolikus egyhaz keretein beliil. Torekveseiben nem sza- 
mithatott sem az egyhazi felettes hatosag, sem a papsag jelentos resze- 
nek tamogatasara, de meg a hivok tomegeinek megertesere sem. Esz- 
mei, a demokratikus fejlodes perspektivajaban megvalosul6 nemzeti 
fiiggetlenseg gondolata, szamos katolikus tobbsegu europai orszagban 
(lgy peldaul Olaszorszagban, Franciaorszagban, Belgiumban) kiilono- 
sen a masodik vilaghaboru eveiben nagy tabort alkottak a hierarchia es 
a hivok koreben. Magyarorszagon azonban, akarcsak a legtobb kozep- 
es kelet-europai orszagban a sajatos tortenelmi, tarsadalmi es gazdasagi 
fejlodes folytan a katolikus egyhazak sorsa osszefonodott a reakcios, el- 
lenforradalmi rendszerekkel. A halado katolicizmusnak ilyen tortenel- 
mi-politikai legkorben nem lehetett eselye arra, hogy tomegbazisra te- 
gyen szert. Meg kisebbsegnek sem minosithetjiik taborat, legfoljebb to- 
redeknek. A tarsadalmi jelensegek horderejet azonban nem csupan a 
szamszerusegek hatarozzak meg. A magyar szellemi ellenallas keretein 
beliil, annak tenyleges erejet realisan felmerve, nem elhanyagolhato te- 
nyezo, hogy a fasizmus eloretorese idejen es a masodik vilaghaboru esz- 
tendeiben volt Magyarorszagon egy 4-5 ezer peldanyban megjeleno 
(akkor ez jelentos peldanyszamnak szamitott) katolikus folyoirat, amely 
kovetkezetesen harcolt a „korszellem” ellen. Emlitesre melto, mivel a 


lap befolyasarol tanuskodik, hogy a Jelenkor szerkesztoje es nemely 
munkatarsai 1939 es 1944 kozott rendszeresen tartottak eloadasokat 
katolikus egyletekben es egyetemi korokben. Vegiil kiilonos figyelmet 
erdemel a lap munkatarsainak nevsora. Katona Jeno meliett a legjelen- 
tosebb publicista-ujsagiro munkatarsak soraban talaljuk Szekfu Gyulat, 
Szabo Zoltant, Kunszery Gyulat, Lendvai Istvant, Almasy Jozsefet, Bol- 
dizsar Ivant, Wesselenyi Miklost, Gogolak Lajost, Horvath Sandort, 
Ferdinandy Mihalyt, Ortutay Gyulat, Nagy Tibort, Simandy Palt. 

A Jelenkor gyakran kozolte Babits Mihaly verseit. Ezenkiviil az Irok, 
irodalmarok, mukritikusok, muforditok, tudosok kozott talalkozunk 
Illyes Gyula, Keresztury Dezso, Cs. Szabo Laszlo, Marai Sandor, Aprily 
Lajos, Passuth Laszlo, Gyergyai Albert, Bernath Aurel, 01tvanyi Imre, 
Revay Jozsef, Fiisi Jozsef, Halasz Gabor, Szavai Nandor, Vegh Gyorgy, 
Horvath Bela, Remenyik Sandor, Kallai Erno, Kelemen Janos, Birkas 
Endre, Lengyel Balazs es Ervin Gabor nevevel. A munkatarsi garda 
nevsora jelzi a lap szmvonalat is. A hazai Irok muveit egeszitettek ki kiil- 
foldi, elsosorban francia katolikus alkotok frasai. Frangois Mauriac cik- 
keit rendszeresen kozoltek, tobbszor irt mukritikat Frangois Gachot es 
idonkent olvashattuk Paul Claudel verseit is. 

A Korunk Szava Katona Jeno szerkesztoi evei alatt (1935-1938), a 
Jelenkor pedig indulasatol megsziinteteseig elsosorban politikai-tarsa- 
dalmi organum volt. Arculatat a publicisztika hatarozta meg. A vezercik- 
kek zomet maga Katona Jeno lrta. Ezeket egeszitettek ki a belso cikkek, 
az aktualis politikai glosszak, a tortenelmi es muvelodestorteneti lrasok. 
Valamennyinek kozos jellemzoje, hogy a katolikus hit teteles tanitasai- 
nak es a kereszteny humanizmusnak alapjarol fordultak szembe a fasiz- 
mussal, az „uj barbarsaggal”, poganysaggal, faji mitoszokkal. Egyszoval 
a naci fasizmusnak mindazokkal a tamtasaival, amelyek sertettek a ke- 
reszteny vilagnezetet. 

Egyik legelevenebb rovata volt a lapnak a Zord idok , amely polemi- 
kus elu, szatirikus hangvetelu es a szelsojobboldali nezetekkel vitazo 
glosszakat jelentett meg, pellengerre allitva a hazai fasizmus ostobasa- 
gait es galadsagait. Mas iranyzatokkal, lgy a hivatalos kormanypoliti- 
kaval, Katona Jeno lehetoleg keriilte a vitat. Ugyanakkor nem kezde- 
menyezett parbeszedet egyeb ellenzeki, baloldali aramlatokkal sem. 
Erdekesen tiikrozik a Korunk Szava es a Jelenkor egyes szamai a ha- 
lado katolicizmus viszonyat a hivatalos katolikus egyhazhoz. Katona 
tartozkodik a biralattol, polemiatoi. Nem foglalkozik nyilvanosan a hi- 
erarchia vagy az egyhaz hivatalos, kifogasolhato megnyilvanulasaival, 
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vagy eppen a nyilt kiallas elmulasztasat sem hanytorgatja fel. Ellenben 
kiemeli es kommentalja azokat az egyhazi kinyilatkoztatasokat, hazai- 
akat es kiilfoldieket egyarant, afnelyekben valamilyen formaban folfe- 
dezhetok a fasiszta eszmekkel valo szembefordulasnak akar rejtett je- 
lei, esetleges celzasai, utalasai. Szivesen kozli egyhazi szemelyeknek 
olyan leveleit, nyilatkozatait, melyek egyetertesiiket fejezik ki a lap 
iranyvonalaval. 

A progressziv katolikusok tartozkodasat es hangsulyozott kiilonalla- 
sat feltehetoen az a taktikai meggondolas motivalta, hogy nem akart 
iirugyet szolgaltatni az amugy is gyanakodo klerus nyilt elmarasztalasa- 
ra. Hiszen a hivatalos egyhaz kozel egy evtizeden keresztiil legfoljebb el- 
turte a Korunk SzAVAt es a J ELENKORt, de meg ennek a hallgatolagos el- 
nezesnek is az volt az ara, hogy a lap nem erinthetett olyan kerdeseket, 
amelyek a hierarchia erdekeit sertettek. Ezzel magyarazhato, hogy az 
eles es kombattans antifasiszta polemia arnyekaban rendkiviil visszafo- 
gottnak es elvontnak tunik a Jelenkor altalanos tarsadalombiralata, va- 
lamint az is, hogy a halado katolikusok nem keresik a kapcsolatot mas 
ellenzeki, antifasiszta es nemetellenes aramlatokkal. Nyilvanvalo ugyan- 
is, hogy a hivatalos egyhazi eliteles eseten Katona Jeno folyoiratai eljat- 
szottak volna annak lehetoseget, hogy katolikus retegekre hassanak, sot 
alighanem elhagyta volna helyet a munkatarsak egy resze is. Az adott 
koriilmenyek kozott tehat utolag is csak helyeselheto a Korunk Szava 
es a Jelenkor celtudatos es megfontolt iranyvetele. E tartozkodassal 
magyarazhato, hogy a folyoiratokban jo darabig nem reszesiilt kello bi- 
ralatban a katolicizmusnak az a szelsojobboldali iranyzata sem, amely fa- 
siszta velleitasokat arult el, kiilonosen annak korporativ megnyilvanula- 
sai irant mutatott rokonszenvet es peldakeppen emlegette a portugal 
katolikus hivatasrendi fasiszta rendszert. 

Megvaltozott a helyzet 1943 nyaran. Elsosorban a haboru alakulasa- 
nak hatasara fordulat erlelodott a magyar kozvelemenyben es a politi- 
kai eletben. A nemetek sulyos katonai veresegei utan bomlasnak indult 
a magyar szelsojobboldal tabora, es fokozodott a nemetellenes demok- 
ratikus erok aktivitasa. A hangulatvaltozashoz igazodott a katolikus egy- 
haz is. A hivatalos sajtoban es a magas rangii egyhazi szemelyisegek be- 
szedeiben, cikkeiben megerosodott a biralat a keresztenyellenes hitleri 
eszmekkel es a nemzeti szocializmus gyakorlati politikajaval szemben, 
masreszt azonban az egyhaz a keresztenyi megbocsatas szellemeben fel- 
mentest liirdetett azok szamara, akik az elmult esztendokben elteve- 
lyedtek es a fasizmus szolgalataba leptek. 
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A Jelenkor elt az uj lielyzet nyujtotta lehetosegekkel. Tovabbra is 
arra osszpontositotta figyelmet, hogy a katolikus kozvelemenyt, fokent 
az ertelmiseget befolyasolja, de most mar sokkal szokimondobban fogal- 
mazott, es athagta az addig onkent vallalt tilalmakat. Ellentetben a hiva- 
talos egyhazi allasponttal, metszo gunnyal leplezte le azokat a szerencse- 
lovagokat, koponyegforgatokat, akik a fasizmus gyozelmere alapitottak 
jovojuket, most viszont igyekeztek atnyergelni az eselyesebb oldalra. A 
hirtelen keresztenyekke visszavedlett „uj poganyok” kipellengerezese- 
ben Katona Jeno vezercikkei, glosszai iitottek meg a legelesebb hangot. 
Nem kimeltek mar azokat az egyhazi szemelyeket sem, akik korabban 
kulonbozo katolikus mezbe oltoztetett fasiszta nezeteket hirdettek. Igy 
peldaul Gogolak Lajos 1943. november 1-jei Kereszteny felelosseg cimu 
vezercikkeben elesen megtamadta a radikalis jobboldali katolicizmus 
egyik legnevesebb exponenset, Varga Laszlo jezsuita patert. Felemle- 
gette imredysta multjat, kontorfalazas nelkiil reakcios politikusnak be- 
lyegezte, aki hivatasrendi propagandajaval a keresztenyseget a fasiszta 
eszmearamlatokhoz igyekezett idomitani. Megtamadta a Jelenkor Hin- 
dy Zoltant, a MABI vezerigazgatojat, aki a Kozponti Katolikus Korben 
tartott propaganda-eloadast a korszellemrol. Sot megbiralta Mihalovics 
Zsigmond prelatust, az Actio Catliolica orszagos igazgatojat is, minthogy 
nem vetett gatat a legnagyobb katolikus tarsadalmi szervezetben a fa- 
siszta propagandanak. 

Ha mertektartoan is, de sor kerult a hivatalos egyhaz magatartasa- 
nak biralatara is. Almasy Jozsef az 1943. oktober 15-i szamban, fel esz- 
tendovel a nemet megszallas elott az evente rendezett budapesti katoli- 
kus nagygyulesrol irva hianyolta „a tiszta es eros allasfoglalast”, es kifo- 
gasolta, liogy a hierarchia fanyalogva alkalmazkodik az uj koriilme- 
nyekhez es nem harcol a fasizmus ellen azzal „hittel es lendulettel”, 
amelyet korabban a liberalizmus es a szocialdemokracia elleni tamada- 
sai alkalmaval tanusitott. Rosszallta, hogy a nagygyules „nem mondta meg 
pontosan , hol a lielyiink es nem kallatott egy katalmas , mindenkit felrazo riadot 
a csata elott, hogy mindenki megertse vegre milyen tdmadassal kell szamolnunk , 
milyen rofiammal szemben kell mindent egy pontra koncentralva fielyt allnunk. ” 
Ha nem is nevezte neven a hitleri Nemetorszagot, mindenki szamara vi- 
lagos volt, hogy Almasy erre a veszedelemre celoz, es a fasizmus irant ta- 
nusitott hatarozatlansaga, hanyagsaga miatt elegedetlen egyhazaval. 

Kesobb, a folyoirat december 1-jei szamaban ugyancsak Amasy J6- 
zsef elesen visszautasitotta Nyisztor Zoltannak, a katolikus sajto legte- 
kintelyesebb hivatalos organumaban, a Nemzeti UjSAGban megjelent 
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cikket, amely szepnt a Jelenkor lrasai tamadast jelentenek az egesz ka- 
tolikus egyhazzal szemben. Almasy hangsulyozta, hogy a demokratikus 
szellemu megujhodas az egyhaz" egyetlen alternativaja. Ebben a cikk- 
ben hangzik el egyebkent a multra emlekezteto keseru szemrehanyas: 
„A Jelenkor mindig mostohatestvernek erezte magat a katolikus sajtotermekek 
egyutteseben. ” 

A Korunk Szaya es a Jelenkor sajatos arculatanak kovetkezmenye, 
hogy a folyoirat elsosorban befele fordult: a katolikus kozvelemenyre 
igyekezett kiterjeszteni befolyasat, es vedelmezni a katolicizmust a fa- 
siszta fertozessel szemben. A demokratikus gondolkodasu katolikusokat 
igyekezett maga kore tdmoriteni. Eleg egy pillantast vetni a munkatar- 
sak nevsorara, hogy megallapithassuk, ezt a katolikus „nepfrontpoliti- 
kat” nagyvonaluan alkalmazta. Teret adott katolikus papoktol, szerzete- 
sektol, teologusoktol laikus humanistakig, konzervativoktol baloldali ra- 
dikalisokig, nepiesektol urbanusokig es nyugatosokig mindenkinek, aki 
a kereszteny meggyozodesbdl fakado antifasizmus alapjaira helyezke- 
dett. Ebbol a befele tekintesbol kovetkezett az is, hogy a Jelenkor vi- 
szonylag keveset foglalkozott azzal, ami a katolikus vilagon kivul tortent. 
A legjelentosebb kivetel ez alol az volt, hogy kovetkezetesen szorgalmaz- 
ta a progressziv gondolkodasu katolikusok es protestansok viszonyanak 
szorosabbra fuzeset. 

Befejezesiil - a beszelgetes konnyebb megertese erdekeben - vazlato- 
san ismertetjiik a Korunk Szaya, illetve a Jelenkor fejlodestortenetet. 

A Korunk Szava elso szama 1931 juniusaban jelent meg. Felelos 
szerkeszto es kiadokent grof Szechenyi Gyorgy szerepelt. A szerkeszto- 
bizottsag tagjai: Aradi Zsolt, Balla Borisz, Katona Jeno, Mihelics Vid. Az 
elso szamban Szechenyi Gyorgy programado cikkeben tobbek kozt lgy 
batarozta meg lapja feladatat: „... az egyliaz beleleteben mindig uj es uj , kor - 
szeru torekvesek, ugynevezett refomiok tudnak ervenyesiilni, melyek dtalakUjak, 
megreformdljak a Iianyatlasnak, lanykasagnak indulo kozfelfogast. Minden 
egyes rendalapito egy nagy reformator [.. f Minden egyes ilyen reform egy a ba- 
zislioz valo visszateres, az alapigazsagkoz valo ujabb elmelyedes termeszetes ko- 
vetkezmenye. ” 

Mar a masodik szamnal, amely 1931. oktober 15-ig varat magara, 
valtozas kovetkezik be az impresszumban, Szechenyi Gyorgy megma- 
rad funkcioiban, de a szerkesztobizottsag feloszlik, es belyette Ai’adi 
Zsolt szerkesztove lep elo, Mihelics Vid pedig fomunkatars lesz. Ettol 
kezdve rendszeresen ketbetenkent jelenik meg a lap. Az 1931. kara- 
csonyi (VI.) szam fejlece tlinteti fel azt a vezetoi csoportot, amely negy 


evig a lap iranyitoja lesz. A felelos szerkeszto es kiado tovabbra is Sze- 
chenyi Gyorgy. A szerkesztok Aradi Zsolt es Balla Borisz. A cimlapon 
feltiintetett fomunkatarsak nevsora allandoan valtozik. A lap hasabja- 
in kezdettol tiikrozodik a szerkesztes kettossege. A szerzok soraiban 
talaljuk a konzervativ, mersekelten halado, reformer es baloldali de- 
mokrata irok mellett a jobboldali radikalisokat, a Gdmbds-hivoket; az 
ugynevezett „reformnemzedekeseket” is, mint 01ah Gyorgyot, 01vedy 
Janost es Milotay Istvant. A Korunk Szava egyebkent indulasatol 
1932. marcius 1-jeig az Az ifju katolikus folyoirata alcimmel jelent meg, 
ettol kezdve pedig mint Aktw katolikus organum. Az esztendokig huzo- 
do belso valsag 1935 tavaszan politikai szakitashoz vezetett, amely a 
^ nyilvanossag elott, botranyos koriilmenyek kozott zajlott le. Balla Bo- 

risz, Szechenyi Gyorgy tudtan kiviil, uj lapengedelyt kert es kapott a 
Gdmbos-kormanytol, es 1935 aprilisaban meg is inditotta Aradi Zsolt- 
tal sajat lapjat, az Uj KoRt. A szakitas politikai inditekaira egyertelmu- 
en ravilagitanak Balla Borisz Szechenyi Gyorgyhoz intezett nyilt leve- 
lenek sorai: „... tudodjol, Iiogy mi valamennyien igen kozel allunk Gbmbos 
Gyulakoz es annak legtobb programpontjaval egyetertiink. Tudod jol, hogy 
ezert voltunk elotted mindig gyanusak , sot Iiitleristaknak is kireszteltel benniin- 
ket miatta. ” 3 Az Uj Kor elso szamaban egyebkent olyan ismert jobbol- 
dali radikalis szerzok szerepeltek, mint Kozi-Horvath Jozsef, Kovrig 
Bela, 01ah Gyorgy, Fiala Ferenc es masok. 

A szerkesztok varatlan, puccsszeru kivalasa valsagba sodorta a Ko- 
runk SzAvAt, sot egy idore letet is kerdesesse tette. Aradi Zsoltnak es 
Balla Borisznak a kormannyal kotott egyezsege alighanem ezt is celoz- 
ta. A folyoirat azonban tulelte a gazdasagi es politikai nehezsegeket. 
Elobb csak Szechenyi Gyorgy nevevel jelent meg egy osszevont, 1935. 
aprilis 15-i es majus 1-jei hevenyeszett kettos szam, majd a kovetkezo, 
majus 15-en megjeleno uj kiadvanyra mar kialakult az uj vezeto garni- 
tura. Szechenyi Gyorgy mellett a szerkeszto Katona Jeno lett (aki az 
1931-es masodik szam ota nem is frt a politikailag hibrid lapba), a szer- 
kesztobizottsag tagjai pedig Horvath Sandor dominikanus teologus, 
Molnar Kalman pecsi jogi professzor es Szekfu Gyula. Ez a szerkeszto- 
bizottsag bamarosan kiegeszult Almasy Jozseffel. 

1938 nyaran Szechenyi Gyorgy meghalt, s a fejlecen 1938. szeptember 
l-jetol ez olvashato: Alapitotta Szechenyi Gyorgy grof. Felelos szerkeszto 
Katona Jeno. Nem sokaig elhetett ig) ? a lap. .Az: Imredy-kormany a lapen- 

3 (Konmk Szava, 1935. aprilis 15-majus 1. 125. p.] 
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gedely-tulajdonog Szechenyi Gyorgy halala iirugyen bevonta az enge- 
delyt, s a Korunk Szava utolso szama 1938 decembereben jelent meg. 

Egy honappal a masodik vilaghaboru kirobbanasa utan, 1939. okto- 
ber 1-jen jelenik meg az uj folyoirat; a Jelenkor elso szama. Lapenge- 
delyet a Teleki-kormanytol kapta. Regi cimet nem orizhette meg, de 
politikai iranya, szerkezete, tartalma, sot kiilseje is azonos a Korunk 
SzAVAeval. A kontinuitasra emlekeztet a lap vezerkara is, amely azonos 
a megsziintetett elodjeevel. Katona Jeno felelos szerkesztoi iranyitasa 
alatt ugyanaz a szerkesztobizottsag jegyzi a jELENKORt, mint a Korunk 
SzAVAt. A lap rendszeresen megjelenik kethetenkent 1944. marcius 15- 
ig. A nemet megszallas utan neve ott szerepel a megsziintetett idoszaki 
lapok elso listajan. 

❖ 

A mdsodik vildghaboru eveiben kifejlodo magyar szellemi ellendlldsrol szeret - 
nenk Veled beszelni. Arrdl a szereprol, amelyet ebben a szellemi mozgalomban 
szemely szerint Te es dltaldban a progresszw gondolkodasu katolikus irok, uj~ 
sagirok betdlidttek. 

A haboru alatti ellenallasrol beszelve, lenyegeben vissza kell nyulni ege- 
szen Gombos Gyulaig es az 6 kormanyzasa korszakaig. Ma errol tobb 
konkretumot ismeriink, de mar akkor sejtettiik, hogy Gombos elad 
minket a nemeteknek. Errol azota dokumentumok kerultek nyilvanos- 
sagra. A szelsojobb elkepzelese az volt, hogy Gombos lesz itt az egyed- 
uralkodo. Horthyt, ha kell, a nemet hadsereg segitsegevel tavolitjak el. 
Ezt mar akkor sem lett volna nehez vegrehajtani, hisz kesobb (1944. ok- 
tober 15-en) lathattuk, hogy a kormanyzo mennyire szamithatott a had- 
seregere. Ezek a tervek Gombos betegsege, majd korai halala miatt an- 
nak idejen megliiusultak, de a fenyegetes nem szunt meg. Kesobb Im- 
redy Rela, aki palyafutasat mint nemetellenes politikus kezdte, folytatta 
Gombos orientaciojat. Amikor Imredy felismerte, hogy a Duna volgye- 
ben minden hatalom atadatott Hitlernek, tudniillik, hogy az angolok 
elobb jo arcot vagtak az Anschlusshoz, majd felaldoztak Csehszlovakiat, 
akkor hirtelen fordulatot hajtott vegre. Folfedezte, hogy Magyarorszag- 
nak is nemet mintara kell megujulnia, es termeszetesen 6 akart az or- 
szag megujitoja lenni, a szonak ebben az uj-cezarista szellemeben, nem 
peclig a demokratikus atalakulas jegyeben. Hogy ebben a torekveseben 
meddig ment volna el, azt nem tudom, hisz Imredy hamarosan megbu- 


kott. De mindenesetre ekkor kerult sor eloszor elesebb ellenallasra. Tu- 
lajdonkeppen innen szamithato a nemetellenes es a fasiszta torekvesek- 
kel szembeni szellemi ellenallas. 

Mielott ratemenk erre a korra, arra kernelek, szolj par szot iroi es ujsagiroi 

palyakezdesedrol. Azokrol az esztendokrol, a kdmyezetrol, bardti kori'ol, esetleg 

egyeb motwaciokrol, amelyek benned megerleltek a kesobbi elkatarozdsokat. 

Nem nagyon erdekes az en egyeni sorsom es eletem. Talan annyit: ka- 
tolikus papnak kesziiltem, Romaban voltam harom evig. Ott harom ev 
filozofiat tamtanak, majd utana negy ev teologiat. En az elso harom ev 
utan kileptem. Yisszajottem Magyarorszagra, felvettek az Eotvos Kolle- 
giumba, mert annak idejen az elso tanulmanyi versenyt en nyertem 
meg. Tehat felvettek a kollegiumba, ami nagy dolog volt, mert kozis- 
merten az elso vok a hasonlo jellegu intezmenyek kozott, es viszonylag 
meg akkor is magas nivoju, bar az igazan nagyok, a regi tanarok akkor 
mar eltavoztak egyetemi katedrakra. Magyar-nemet szakos voltam. 
Harmadeves koromban nemet osztondyat kaptam Recsbe, mint min- 
denki, aki jol letette az alapvizsgat. Onnan, Recsbol lrtam elso cikkeimet 
Petho Sandornak a MAGYARsAcba. Petho elso Irasaimra azt mondta, 
hogy ez „revupublicisztika”, tehat nem igazi ujsagiroi munka. Akkor 
meg kezdo, alkalmi ujsagiro voltam. Kesobb megtanultam a mesterse- 
get. Aztan olyan nehez volt az eletem, hogy az ugynevezett pedagogiai 
evet mar nem is toltottem le a Mintagimnaziumban. Penzem nem volt, 
de nem maradhattam az Eotvos Kollegiumban sem, lgy szegodtem el 
ujsagironak a MagyarsAgIioz. Milotay Istvan azonban hamarosan elta- 
volitott onnan, mert azt mondta, hogy idezve Tolsztojt azt Irtam, hogy 
minden kornak megvan a maga rabszolgasaga: a rabszolgasag, a feuda- 
lizmus, a jobbagysag - es minden kornak arra kell torekednie, hogy ez 
alol felszabaduljon. Milotay ezt a gondolatmenetemet ugy jellemezte, 
hogy „ez afiatalember katolicizmussal leplezett bolsevizmust kirdet”. Hogy ez 
valoban lgy lett volna, barmilyen liizelgo lenne ez most ream, ma sem 
allithatom, de Milotay szamara ennyi is eleg volt. Ebbe termeszetesen 
belejatszott jo adag szemelyes ellenszenv is. Ezutan megalapitottuk a 
Korunk SzAvAt, amelybol en az elso szam utan kileptem. Tudniillik az 
tortent, hogy Ai’adi Zsolt es Ralla Rorisz kezdetben teljesen alavetettek 
magukat Szeclienyinek, aki kiilonben a legkiilonb volt kozottiik. 

Grof Szeckenyi Gyorgy keresztenyparti kepviselo? 
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Igen, mondom 6 volt a legkiilonb valamennyiiik kozott, de nem ertette 
meg a tulajdonkeppeni szandekomat. A tobbseg ugyan engem tamoga- 
tott, de ennek nem volt gyakorlati jelentosege, mivel a lap Szechenyi tu- 
lajdona volt. Igy en kivaltam. Nekem az volt a nezetem, hogy ezt a der- 
medt statikat, amiben Magyarorszigon a nagybirtok es a nagytoke ki- 
egyezett, csak ugy lehet megmozdftani, hogyha ezt valahonnan meg- 
mozgatjak. Ugy gondoltam, hogy ezt megtehetne a katolikus egyhaz, s 
mint p^ldaado cselekvest javasoltuk azokat a bizonyos kisberleteket, 
orokberleteket az egyhazi birtokon beliil, amely 900 ezer holdat tett ki. 
Ez aztan meginditana az egesz tlrsadalmi folyamatot. Amellett az egy- 
Mz nem is jart volna rosszul. Mint egy kivalo nemetjezsuita mondta: „A 
szerencsetlenek! Hdt nem latjak be, hogy »liebes Kapital«-juk, telidt szeretet toke- 
jiik maradna. Igy meg semmi sem marad majd nekik.” Nem lehet mondani 
am, hogy akkoriban nem voltak olyanok, akik a jovot vilagosan lattak, 
az erdekelt felek nem szoktak latni. Negy evig csinlltak a Korunk Sza- 
vAt nelkulern, nem is rosszul. 

Ez mikor volt? 

Az alapitas 1931-ben tortent, aztan ok csinaltak 1935-ig, amig osszevesz- 
tek Szechenyivel, es atmentek G6mb6shoz. Gombos megbfzasabol Antal 
Istvan 4 alapltotta az Uj KoRt, es akkor en atvettem, visszavettem a Ko- 
runk SzAvAt. S mint Gergely Jeno tortenesz helyesen irja: balra vittem. 
Ez a „bal” termeszetesen relatfvan ertendo. Rakosi Matyas kulonben 
egyszer trefAsan mondta nekem: „Azert lettem istenes ember, mert a vaci 
fegyliazban mindig olvastam a Korunk Szavat.” Magamrol roviden ennyit, 
tobbet azt hiszem, folosleges volna. Talan meg annyit, hogy volt ezek- 
ben az esztendokben egy bator cselekedetem, amiert be is hivtak bunte- 
toszazadba, de kihuzott furcsa m6don, a folyamorseg parancsnoka: 
Hardy Kalman, az a tabornok, akit kesobb, 1944-ben halalra Iteltek a 
nyilasok. Egyebkent a korra jellemzo az, ami Hardyval 1944-ben tor- 
t6nt. Most gondolatban eloreugrok 1944. oktober 15-ig. Orizet alatt 
egyutt ul Hardy es az a testortabornok, aki a varat vedte, Lazar Karoly, 
es azt talalgatjak, hol lehet az 6 baratjuk, aki oktober 15-en szinten en- 
gedelmeskedett Horthynak: Kisbarnaki Farkas tabornok. Biztos mar ki 
is vegeztek - mondjak egymas kozott szomoruan. Aztan amikor kesobb 
el6vezetik oket Sopronkohidan a targyallsra, ki ul az elnoki szekben, 

4 A Gombos-kormdny sajlofdnoke. 


mint Kisbarnaki Farkas, aki ltelkezik folottuk. Ez termeszetesen nem 
akadalyozta meg a nyugatiakat, hogy 1945 utan ezt a Kisbarnaki Far- 
kast tamogassak. Szoval egyaltalaban nem szabad azt hinni, hogy az 
eletben az egyeni sorsban a tortenelemben talan moralis kategoriak er- 
yenyesiilnek. Ez egyszeruen kifejezve azt jelenti, hogy az eletben nem 
erdem szerint alakulnak a dolgok. Peldaul en lgy gondolkozom, es meg- 
is az ellentetes, legellentetesebb politikai iranynak leszek veled szemben 
a kepviseloje. Ez, hogy ugy mondjam rugalmassag, karakter kerdese. 
Sok peldat mondhatnek ra ma is, de tautologia lenne. Visszaterve azon- 
ban arra, amit bator tettnek mondottam, ez egy cikksorozat volt, amit 
,) eredetileg a ISlAGYARSAGba lrtam. Osszefoglalo cime: A magyar kitleristak. 

Amit Cserepfalvi Imre aztan ki is adott. 

Amit Cserepfalvi egy kis konyvben is kiadott, 5 Amikor a MagyarsAg 
1934-ben ketteszakadt, en termeszetesen Pethovel tartottam. Az Uj Ma- 
GYARsAGot Milotayek alapitottak meg, Gombos kezdemenyezesere es 
nemet penzzel, szamolatlanul. A MAGYARsAGot - mondta Petho Sandor, 
tartsa fonn a magyar nep. A magyar nepnek nem volt arra penze, sem- 
mije, hogy egy napilapot fonntartson, lgy a magyar nagybirtok, szemely 
szerint grof Sigray Antal, es foleg a nagytoke, Kornfeld Moric csoportja 
tartotta fenn. Erdekiink Hitlerrel szemben azonos volt. Mondtam is 
egyszer Chorin Ferencnek: „Kegyelmes ur, olyanok vagyunk, mint egy hordd y 
ha a sors leven a dongakrol az abroncsot, Ilitlert, akkor a dongak annyi fele fog- 
nak esni , alianyan vannakA Ez nem nagyon tetszett neki, de nem bizo- 
nyultam rossz josnak. Szoval ezert a sorozatert nagyon haragudtak ram, 
klilonosen az utolso fejezet, az Epilogus miatt, ahol Tiberius csaszar ha- 
lala van leirva ugy, hogy atcsillamol rajta minden diktatornak a pusztu- 
lasa. 6 Egyebkent ifjusagombol - egy epizod, az erdekes ~, egyszer csinal- 
( tam egy szerintem nagyon szep es meleg interjut Concha Gyozo pro- 

fesszorral. Oregur volt mar, en meg fiatal, es Mussolini akkor allt ki er- 
tiink a revizio iigyeben. Es en talan dicsero megjegyzest tettem ra, mire 
az oregur felkapta a fejet es azt mondja: „Kedves fiatal baratom , menjen 

5 A magyar kitleristak cimit kotet 1936-ban jelent meg a Cserepfalvi Kiadonal. A szeno portrekban, maro giiny- 
nyal Jigurdzza ki a Gombds-fele refommemzedek nehany yezeto alakjdt, kbzottiik Rajniss Ferencet, Milotay Istadnt, 
Antal fstvdnt, Jurcsek Relat, grof Festetics Domokost. 

6 .1 Capri szigrteroL Tiberius csdszdr egykori palotdjanak szinkelycrdt keitezett F.pdogus Taritus nyonwn nja ie, 
iiogyan fojtottdk megsajdt udvaroncaia zsarnok csdszdrl. Kalona jeno ekliez iiozzdfuzte: „Jgy halt meg Tibenus es 
igy Jialnak meg mind a zsarnokok /” 
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csak be ujra az Egtvds Kollegiumba, ott nevelkedett } es keresse ki Hugo Victor 
Angelojdt. Ott elolvashatja, kogy Jialnak meg a zsamokok” Szorol-szora be- 
valt. Ez volt 1931-ben. Es hogy Ralnak meg a zsarnokok? Hat 1945-ben 
tudjatok, mi lett Mussolininek a vege. 

Kozbevetoleg az lett volna a kerdesem, Jiogy 1935-tol kezdve egyszerre dolgoz - 
tdi a Magyarsagndl es a Korunk Szavandl? 

A Korunk Szava vegleges betiltasaig, 1938. december 31-ig. De Teleki 
adott uj Iapengedelyt, es 1939. oktober 1-jen megindult a Jelenkor. Ko- 
runk Szava cim alatt nem engedelyezhette, mert a Volkischer Beo- 
bachter azt irta, hogy ennek el kell tunnie a Duna volgyebol. EI kell tun- 
nie, mint a zsido lapoknak, mert ez meg veszelyesebb. Egyaltalan Szeche- 
nyi Gyorgyre is rettentoen haragudtak. Belefojtottak a Parlamentben a 
szot, mikor interpellalt Hitler ellen. 7 A Korunk Szava betiltasat Szeche- 
nyi nem erte meg, mert 6 mar kor^bban, 1938-ban meghalt. 

Ezen a cirnen tiltottak be, mert 6 volt afelelds szerkesztd e's kiado. 

Ez teljesen hamis iiriigy volt, arra hivatkoztak, hogy nincs vegrendelet. 
De volt egy Ievele, amelyet Szekfuhoz es hozzam intezett, hogy rank hagy- 
ja a lapot, Vagyontargy ugyan nem volt, inkabb szellemi tulajdon. Szoval 
akkor jott a Jelenkor, amely megszunt viszont 1944. marcius 19-en. 

Azt te szerkesztettedf 

Azt lenyegeben en magam csinaltam. A cimlapon negy nev szerepelt: Al- 
masy Jozsef, Horvath Sandor, a dominikanus professzor, aztan Molnar 
Kalman, a tisztesseges jogtanar Pecsett. A negyedik Szekfu Gyula volt. 

Most az lenne a kerdesem, liogy arrol milyen emlekeid vagy esetleg infomidcio- 
id vannak, mikor virtsologi RupprecJit Oliver a Magyarsagot atjatszotta a nyi- 
lasoknak, es liogy tMent aztdn a Magyar Nemzet megalapitasa es elinditdsa? 

7 Az Orszdggyillesi Naplo tanusdga szerint grof Szeclienyi Gydrgy kepuiselo 1938. mdrcius 23-dn - tekdt alig egy 
lietlel az osztrdk Ansckluss uldn interpelldciot inlezelt a miniszterelnoklidz A magyar Jiuseg es johimev megorzese 
tdrgydban. Inlerpelldciojaban kifogdsolta azt a magatartdst, amelyel a magyar rddio es a komuinysajto Ausziria 
gleicksckaltolasa (igy minosttelfe!) alkahndval tanusUotl. Az osi magyar lovagiassdgra hhmtkozva kelytelenUette 

fwgy fiem Jejeztuk ki szolidarUdsmikat az miszakosan elUkmlitnU osztrdk rezilnkkei'Kijelentctte: Ausziria fiiggei- 
lensegenek elyeszteset simtjuk. Szecfienyi beszedet dllandoan kdzbeszakitoltdk a szelsdjobboldali kepviselok kozbeki- 
dlldsai. Dardnyi Kalman miniszterelndk imlasza pedig gorombdn es kioktatdan elutasilo volt. 

112 


KATOLIKUSOK A SZELLEMI ELLENALLASBAN 


Miutan ott voltam, nagyjabol tudom, bar az osszes reszleteket nem. 
Virtsologi Rupprecht Oliver vagyonos ember volt, aki a raeso reszt a 
csaladi vagyonbol befektette a MAGYARSAGba. Oriasi jovedelme volt, a 
Gellertben lakott. De a harmincas evek vegen rajott arra, hogy ez rossz 
lizlet, ez a Petho-fele iranyzat. 

Mi volt a peldanyszama a Magyarsagnak, kdrulbelul tudodf 

Ezt nagy titokban tartottak, pontosan nem merek ra valaszolni. Nagyja- 
bol 30-40 ezer koriil. Na de aztan a Magyar NEMZETnek sokkal tobb. 
Erre Rupprecht targyalt Szalasi Ferenccel es Hubay Kalmannal es azon 
keresztlil a nemetekkel. Vegiil a nemetek oriasi osszeggel megvettek. 
Mert tulajdonkeppen meg akarta venni, ugyancsak a nagytoke penzen 
Petho, s a mogotte allo csoport is. Gondolhatod, hogy milyen osszeget 
kaphatott virtsologi Rupprecht a nemetektol, ha nem is targyalt ezek- 
kel. Na es akkor 6 csinalt egy nyilas lapot a Hubayval. Kesobb a gazem- 
berek: Hubay meg Szalasi osszevesztek. 

Es a Magyar Nemzet megindulasa? 

Amikor megszunt a MagyarsAg, vagyis atment a nyilasokhoz, az uj lap 
indulasa majustol vajudott egesz augusztusig, megpedig azert, mert 
Chorin Ferenc kezdetben azt mondogatta, hogy jo lesz egy hetilap is Pe- 
thonek. Erre nagyon dorgedfelmes levelet kapott Bethlentol, Eckhardt- 
tol, akik akkor mar lenyegeben a mi frontunkon voltak - ez mar nem az 
az Eckhardt volt, aki Gombossel baratkozott akkor mar a magyar tor- 
teneti tudatot kepviseltek a maguk modjan. Es akkor Chorin nagy ne- 
hezen beleegyezett, de kesobb nagyon jo uzletnek is bizonyult. 

Mikor a Magyar Nemzet indult, politikailag mi volt a programja? 

A programja volt: fuggetlenseg kifele; szabadsag, onkormanyzat befele. 
Tehat szoges ellentetben, ahogy akkor mondtak, a korszellemmel. Mar 
Kolcsey megirta, hogy ha valami gazsagot akarok elkovetni, akkor azt a 
korszellemre fogom. Mi az, hogy korszellem? Nem a korszellem a don- 
to, hanem az igazsag! Lehet a korszellem az igazsag, de nem sziikseg- 
keppen az. 

A te altalad szerkesztett Jelenkornak mi volt a politikai profilja? 
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Egy sz6viccel va]aszolok. Ujkorszellem helyett 6korszellem. Mert mint 
Babits a szep verseben frta, a jobbak elmaradnak, ugye. 8 Nem lehetett 
egyszerre k6t frontot nyitni. A nagy, klerus elleni kritikat szegre akasz- 
tottam, 6s kizarolag a Hitler-ellenes frontot vittem. Es azt is ugy, ahogy 
lehetett, mert mar az Anschlusson t61 voltunk, nem volt arra m6d, hogy 
kozvetlen tamadasok, formajaban, hanem csak peldaul az egyhazpolid- 
kajukat, arr61 meg lehetett szolni. Nagyon meg kellett fontolni, hogy 
mihez ny61 az ember es meddig nyul. 

Voltak olyan egyfidzi korok vagy szemelyisegek, akik teged ebben a torekuesek- 

ben tamogattak? 

Nagyon kevesen. De nekem az a nezetem, hogy az egesz vilagon, na- 
lam sokkal batrabbak es kulonbek is, nem egybazi hivatalos indftasra - 
Msd XII. Pius egesz politikajat es magatartasat-, hanem lelkiismeretuk 
indftasara tettek, amit tettek. Annyit azonban meg kell mondanom, 
hogy amit en frtam, azt Seredi jusztinian esztergomi ersek soha nem 
kifogasolta, de mar peldaul Almasy Jozsefet, aki pedig csillag-tavols6g- 
ra volt a marxizmustol, azt mar kifogasolta. Nekem frt: „Nagysagos szer- 
keszto ur - ma mar nevetnem kell -, ha tovabbra is ilyen tenorban ir Alma- 
sy, akkor elfogom tiltani az irdstol. ” Bels6 intrikak nyoman elterjedt, hogy 
Almasy cikkei marxista iranyzatuak. Erre frtam neki: „Eminencidd bol- 
csessdgekez appellalok, hogy ha gondosan elolvassa ezeket az irdsokat, eldontlies- 
se, hogy ezek nem marxistdk, liacsak nem minositjuk marxizmusnak azt, hogy 
nem tamadjdk a marxizmust. De Magyarorszagon ma kulonben is nem a mar- 
xizmus a problema, lianem a kitlerizmus, amely itt van fdlottunk es elobb is rank 
szakadliatott volna. ” 

Kikbol allt a Jelenkor garddja? 

Ha megnezed a lapot, akkor latod: Almasy J6zsef, Horvath Sandor, 
Molnar Kalman, Szekfu Gyula. A fiatalabbak kozott: sokat frt peldaul 
Gogolak Lajos, Szabo Zoltan, Ferdinandy Mihaly, Kunszery Gyula. 

8 A vers dme: A gazda bekeriti hdzdl. Babits Mikdly verse a Jelenkor 1940. deeember 154, kardcsonyi szdmaban 
jelent meg. A versnek az a passznsa, amelyre Katona atal, igy liangzik: 

Joliet a vad tanc, lepo, reszeg al-bujan / velkozni csontig a viragokat, johet/a vak kacaj apolt nbvenyeinkre; majd / 
a felier csulias vezeklo, a tel; te csak / maradj a tavaly ore; s ha a joveveny f lenezne igy szdl „En vagyok az Uj” - fe- 

Md: „A regijobb voltT H6si leceid mbgoti / mint kazepkon szerzetes dugott a zord /Aisakos kordak. korcs nomddok, 
ostoros i kepegetok eiol pdrkonyyet: iigy / dugd magoaid, mig tavasz jove elesett / leckatonaid helyen elo orgona / hiv- 
ja Ulatdval ajovo melieit. 
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Horvath Belatol hoztam verseket is, lrast is, mig azt az ominozus ronda 
cikket nem lrta a ViGiLiAba 9 , hogy a zsido koltoket ki kell kozositeni, 
ugyanugy, mint a filmeseket. Akkor mondtam: itt tobbe nem irhatsz. 
Aztan el is ment, ki a frontra gyorsironak. 

Hol kesziilt a jelenkor? 

Eloszor a Szent Istvan Tarsulatnal, de az nagyon draga volt, aztan a Pes- 
ter Lloyd nyomdajaban kesziilt. Onnan aztan kaptam egy felmondo 
levelet, amikor engem egy ropiratert letartoztattak 48 orara. Utana 
} rendori foliigyelet alatt voltam 13 honapig. Minden heten jelentkeztem 

es tapasztaltam a Mosonyi utcai laktanyaban a rendorseg szellemet. Azt 
mindig odasugtak: testver, ne feljen, joviink! Ezek a hiilyek nem szami- 
tanak. Szoval eleg az hozza, akkor kaptam Ottliktol - Ottlik Gyorgy a 
Pester Lloyd foszerkesztoje volt - egy levelet, hogy a Pester Lloyd- 
nyomda meg a lap nyomdai eloallitasara sem vallalkozik. Egyszerre 
ilyen, hogy mondjam csak, lepras lett. Micsoda vilag volt az! 

Mi volt a peldanyszam? 

Azt meg tudom pontosan mondani. 3500-4400 kozott, ami szep pel- 
danyszam volt. Gal Istvan lrta nekem, hogy talalt Babitsnal egy foljegy- 
zest - erre nagyon biiszke vagyok, ha igaz, de nem lattam, bar miert lr- 
na? - hogy a legjobb magyar folyoirat, termeszetesen a Nyugat utan, a 
szellemere ertette, nem az irodalmi ertekere a legjobb magyar folyo- 
irat a Jelenkor. Azt tudom, Babits elkiildte nekem mindig a konyvet, 
meleg dedikacioval, azt 6 nem csinalta mindenkivel. 

A munkatarsi garda elegjelentos resze azonos volt azokkal, akik a Magyar 
Nemzetbe irtak , ugye? 

Igen. 

Megis, ha arnyalatilag is, iranyzatban , mi tette massa a Jelenkort, mint a 
Magyar Nemzetet? : 

9 (Horodth Bela: Mai magyar kbllok avagy: az iwdalom akoildga. l'igilia., 1942/1. 25-26. j>. - .1 cikk lortcnde- 
rol es liatdsdrdl Idsd: Nyerges Andras: Denuncidns, oltalom alatt. In: uo. Senkifoidje: irodalom. Szuroprobdk. Fe- 
kete Sas, Bp., 1999. 174-178. p.J 
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Nem akart az mas lenni. A Magyajr Nemzet napilap volt, tehat informa- 
tiv jellegu is, ez pedig mondjuk elmeleti hatteret adta meg annak a kiiz- 
delemnek, amit barataim es bajtarsaim masutt teljes erovel folytatnak. 
Egyebkent Petho Sandor is lrt tobbszor a jELENKORba. 

A Magyar Nemzetet olvasva azt latom } hogy az egesz Szellemi Honvedelem 
cimu sorozat ugy kezddddtt } hogy te Genfbol irtal egy tudositast arrdl , hogy ott 
kialakult egy ilyenfajta mozgalom . 

Nem is Genfbol, lianem Luzernbol. Geistige Landesverteidigung (Szellemi 
Orszagvedelem) volt a neve. Ezt aztan atvette Szabo Zoltan, es dereka- } 

san csinalta. Szabo Zoltan is, meg Gogolak is, aztan Kunszery Gyula. 

Ez az egesz elore megszeiuezett akcio volt } vagyis mikor Te ezt a tudositast ir- 
tad Svajcbol } akkor tudtad , hogy ennek itt ilyen folytatasa lesz? 

Ott tudtam, hogy mi ez a mozgalom: tulajdonkeppen a katonai felke- 
sziilesnek a szellemi pandantja, mert Svajc is veszelyben volt. 

Te nem tudtad akkor meg } hogy Szabo Zoltan dtfogja venni az otletetf 

Nem, hogy at fogja venni, es csinalni fogja, nem tudtam. 

A masik dolog } amit szerettem volna megkerdezni } mi volt tulajdonkeppen az 
a ropcedula } ami miatt letaiioztattakl 

Ez kerlek szepen, ha emlekszel ra, 1940-ben mi - most nem akarom osz- 
szezavarni, nem az antikominternhez csatlakoztunk, ahhoz mar elobb 
csatlakoztunk, hanem valami, a nemetek altat kezdemenyezett paktum- 
hoz... 

A Iiaromliatalmi egyez?nenyhez? 

Igen, ez aztan kozelebb vitt a haboruhoz. A ropcedula ez elleni tiltako- 
zas volt, arrol szolt, hogy bele fogunk sodrodni a haboruba, amelyben 
nincs semmi keresnivalonk. Az akkori helyzetben ez volt a maximum, 
amit mondani lehetett. 

Hogy csinaltatok? 


Ugy, hogy megirtuk. Resze volt benne meg valakinek, aki most mar kiil- 
foldon el, elozoleg kovet is volt. 10 Boldizsar Ivan segitett neki a techni- 
kai kivitelezesben. Szoval eleg az hozza, hogy akkor azt sokszorositottuk 
es szetkiildtiik, minden leheto cimre. Termeszetesen Sombor-Schwei- 
nitzer Jozsef, az akkori politikai rendorsegnek a feje, hamarosan meg- 
kaparintotta a ropcedulat es ki is nyomozta, honnan ered. Es akkor azt 
mondta nekem, hogy nezd, kerlek, ha bejonnek ide a nemetek, engem 
ugyanarra a szogre akasztanak, mint teged. Ebben, megjegyzem, igaza 
volt, Nagyon udvarias is volt. Tudott nem udvarias lenni, mert peldaul 
tettestarsamat, a szegeny Eros Jancsit csigara huztak az emberei. Kinyit- 
tatta az ajtot, es egy detektiv azt mondta: foszerkeszto ur, ez onnel is 
megtortenhetik. Persze ez a ropcedula nem valtoztatott a vilag soran. 
Akkor kiilonben is nagyon nyomott volt a hangulat. Teleki Pal is azon a 
nezeten volt, hogy a vilaghaboru be van fejezve, miutan Franciaorszag 
1940 nyaran elbukott. '40 oszen folyt Anglia bombazasa, es Hitler ordi- 
totta, hogy ki fogjuk radirozni a varosaikat. De aztan kideriilt, hogy 
Anglia allta - addig legalabbis - a sarat, amig felvaltotta ot a Szoyjetunio. 

Es akkor? Scliweinitzer beliwatott? 

Schweinitzer nem behivatott, hanem behozatott. Es azt mondta nekem: 
}} Az orszag mai Iielyzeteben Katona Jenonek - bokolva mondta ezt - leketne 
annyi esze.,.” - Mondom: Epp az orszag mai helyzeteben kell ezt ten- 
niink, ha nem lennenk ilyen helyzetben, akkor nem kellene. Hat terme- 
szetesen ilyenkor mindig annak van igaza, aki... 

... az iroasztal masik oldalan ul. 

De azt meg kell mondanom, hogy velem nem volt meg udvariatlan sem. 

Es egyszemen mint rendorsegi iigyet elintezte ? 

6 megkapta az utasitast a beliigyminiszter Keresztes-Fischer Ferenctol, 
aki, merem mondani, ebben lenyegeben ugy gondolkozott, mint en. 
Tehat egy paradox helyzet allt elo* rendori feliigyelet alatt voltam, most 
is megvannak a lebelyegzett papirok, rajta, hogy jelentkeznem kell min- 
den heten, 13 bonapig. Valaki rendori feliigyelet alatt all, ugyanakkor 

10 Eros Janosrdl van szo, aki 1948-ban - Magyarorszag londoni kovete volt. 
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lapja van, es aztszabadon szerkeszti. Formalisan azt csinaltuk, hogy az 
elso szamot az cri lefogatasom utan Almasy Jozsef jegyezte, egy levelet 
irt hozzam, hogy 6 atveszi. Tenylegesen soha nem vette at. Szoval nem 
tortent semmi. 11 Es aztan lattik, hogy Teleki Pal... Szoval Teleki azt 
uzente akkor nekem egy baratommal, aki azota meghalt, hogy ennyit el 
kell viselni a hazaert. En akkor nagyon haragudtam, hogy ezt konnyu 
mondani, de kesobb bocsanatot keriern tole magamban. Neki joga volt 
ezt mondani. 

Lefiet beszelni arrol, hogy a Jelenkorban vagy a Jelenkoron tul, volt lialado 
katolikus szellemi ellenallds a fasizmussal es a nemetekkel szemben ? 

Egyenek voltak. 

Kikre gondolsz? 

Peldaul Kallo Ferenc esperes ilyen volt. Szellemi teren ilyen volt Alma- 
sy Jozsef. Ilyen volt az, akinek most - szegyellem - a neve nem jut 
eszembe, akit el is vittek Dachauba, egy papot. Egyszer eleg pontosan 
osszeszedte az Uj Ember, de meg 1945-46-ban. Eleg pontosan ossze- 
szedte, aki szarnba johet. 12 De 6ppen azon bosszankodtam, mert ugy 
tiintette fol, mintha azok a magyar katolikus egyhaz szellemet kepvisel- 
tek volna. Nem annak kovetkezt6ben, hanem annak ellenere voltak el- 
letiaH6k. 

A piispbki karban? 

A piispoki karban voltak tisztesseges emberek. Voltak, akik ffitlert fo- 
liilrol - ismered ezt a tipust, peldaul grof Zichy Gyula kalocsai ersek - 
utalta, megvetette. De peldaul Czapik Gyula, mikor veszpremi piispok 
voIt, irt egy cikket az egyhazi lapokba, hogy a katolicizmus es a hitleriz- 
mus nagyon jol osszeegyeztetheto. Erre en egy nagyon gunyos kis in- 
terjuf'elet irtam, hogy vajon mit szolnak ehhez Romaban? Nem nekem 
lett igazam, mert nemsokara, egy evre ra Czapik egri ersek lett, es alap- 

11 A dolog pontosan ugy tdrlent, hogy Almasy a Jelenkor 1940 . nooember 154 smmaban bejelenielle, hogy Kalo- 
na Jeno keresere egy idore atoeszi a lap szerkeszlesel. Yegiil azonban etre a odltoztatdsra sem kenilt sor, mert a fe- 
lenkor kovetkezn, 1940. december 1-jet sz/'mdt h Kalona Jend jegyezte mint felelos szerkesztd es kmdo. 

12 Az i j Ember 1945. szeptember 15-i es 23-i szdmdban A magyar katolicizmus az eilendlldsi mozgalomban cim- 
mel felsoroll nefiany esetel, amikor katolikus papok vagy szewezetek nemelellenes tevekenyseget fejtellek ki. 
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jaban veve a Pacelli-era egesz politikaja ez volt: amennyire csak lehet, 
kiegyezni Hitlerrel. Mas kerdes, hogy nem lehetett kiegyezni, legalabb- 
is nem teljesen. De 6 hallgatott, mikor Romabol elvittek a zsidokat. Ne- 
ki akkor nem lett volna szabad hallgatnia, mint Roma piispokenek 
sem. Erted? De ez nemcsak zsidokerdes volt. Azt mondjak most - ko- 
moly emberek lrjak azert volt ilyen XII. Pius politikaja, hogy a ne- 
met katolicizmust ne sodorja rettenetes valsagba. De szerintem ez nem 
helytallo, mert a nemet katolicizmusra mar olyan sziiksege volt Hitler- 
nek a haboru alatt - hisz Nemetorszagnak egy nagyon jelentekeny re- 
sze, most nem tudom pontosan megmondani, de tobb, mint egyharma- 
da katolikus volt hogy ugyse mert volna kozvetlenebb modon fellep- 
ni. O kiilonben is, ahol erot latott, ott megallt. Mikor peldaul - hogy 
jot is mondjak vegre - a galleni piispok tiltakozott a szoszekrol az elme- 
betegek, gyenge idegzetuek, skizofrenek stb. kiirtasa ellen, es azt 
mondta a szoszeken, hogy a nemet biinteto torvenykonyv a gyilkossa- 
got biinteti. Sot, gyilkossagert feljelentest tett az iigyeszsegen, feladta 
ajanlott levelben, es hiveivel kozolte, hogy erre nem kapott valaszt. 
Amikor a Gestapo el akarta ezt a piispokot hurcolni, rajta volt a mitra 
es a pasztorbot a kezeben. De az egesz egyhazi gyiilekezet, a hivek ugy 
vettek koriil, hogy nem mertek hozzanyulni. Hitlerhez fordultak, hogy 
mit csinaljanak? Azt mondta: hagyjak bekeben. Ezt csak peldanak ho- 
zom fel. Na de hat en nem akarok ltelkezni, vannak dolgok, amikben 
a tortenelem fog itelni. 

Yisszaleme az elobbi kerdesliez: megitelesed szerint volt nemet- es fasiszta-el- 
lenes lialado dramlat, katolikus szmezettel? 

Inkabb csak szereny meretekben. Nezd, volt sok rendes, tisztesseges 
gondolkozasu ember. 

Es bizonyos mertekben gyujtokomk volt a Jelenkor? 

Ez is kenyes kerdes volt, mert az elofizetok nevsorara nagyon kellett vi- 
gydzni, hogy a nemetek kezre ne keritsek. 

Ezenkwul volt-e foruma ennek az aramlatnak, jelentkezett-e meg valamilyen 
fonnaban? 

Erre nem tudok felelni. Nem tudok. 
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Peldaul kultutalis rendezuenyek vagy effele? 

Nem, azok nem katolikus alapon jottek letre. 

Intezmenyekben volt ennek nyoma? 

Peldaul a keresztenyszocialistaknal en tobbszor tartottam eloadast, es 
azok most mar nem bal fele hadakoztak, hanem jobb fele. Ugyanakkor 
voltak jezsuitak, akik a hivatas-rendiseget hirdettek, ez ilyen fel-hitleriz- 
mus volt. 

Az ifjusagi egyesiileteknel meg egyetemi koroknel volt ennek nyoma? 

Nezd, a KALOT 13 tisztessegesebb volt sokkal, mint az EMSZO 14 , es mint 
a hivatasrendiek. 

A KALOT nagy elterjedesnek is owendett annakidejen, de csak a parasztfia- 
talsag koreben. Az egyetemi komek a szelleme jobb volt, es az Emericana az 
eredetifeudokatolicizmusbdlfordult azeii kicsit lielyes iranyba. Talan Szekfu 
befolyasa volt. Peldaul ezekben az egyesiiletekben olvastak a Jelenkort? 

Olvastak, igen. Hat nem ejjel-nappal, de olvastak. Abbol is gondolom, 
mert sokszor hivtak eloadni, szoval tudtak rola. Nezd, Magyarorszag 
nem volt tulzottan olvaso orszag, az en szereny megitelesem szerint. 

Megis i oissza kell temi a Magyar Nemzetre, mert a Magyar Nemzetben volt 
egy szellemi vezerkar. Akdr Petlio idejeben, es az 6 Iialala, illetve levaltasa 
utan is. 

Akkor azert megvaltozott. Petho tavozasaval eltavozott a Magyar Nem- 
ZETnek a leglelke. Nemsokara meg is halt. Hegedus Gyula nagyon jo 
szakember volt, akinek sokat koszonliet a lap letrejotte, de verbeli iizlet- 
ember is. Egyszer peldaul lrtam egy cikket, amelyben felvetettem, hogy 
az allamhatalom miert iit annyira Veres Peterre, akkoriban iitotte, Sza- 
lasi ellen meg nem lep fel. Nem mintha Veres Peter profetam lett vol- 
na, de mindenesetre kozelebb allt hozzam, mint Szalasi. Hegedus azt 

13 /Katolikus Agwrifjusrigi Irgenyeg^detek Orszdgos Testiilete - UUd a mozgalomml BaIagJi Margit: A KAl.OT 

es a katolikus Idrsadalompolitika, 1935-1946. MTA Tortenettudomdnyi Intezel, Bp1998.] 

14 [Egyliazkozsegi Munkdsszakoszldlyok] 


mondta: „Ilyeneke?i fogjak magat felakasztani, es hozzatette: vegye tudoma- 
sul, hogy en nem vagyok profeta, mint maga, fianem betu - es papirkereskedo va- 
gyok.” - Mondom: „Ezt en nagyonjol tuclom.” - De azert ennel valojaban 
Hegedus jobb volt; volt szavaiban nemi onironia is. Es 6 azert segitette 
a lapot Petho Sandor balala utan megmaradni, ez ketsegtelen 
erdeme. 15 Amikor Kallay Miklos elhatarozta az elmozditasat - nagy veg- 
kielegftest adtak neki -, akkor jott Barankovics, igaz, nem sokaig. 16 Hoz- 
tak valakit, akirol a nemetek nem tudtak, hogy kicsoda. Az volt az elo- 
nye, hogy nem volt kompromittalva. 

Es a lapot Petlid tamzasa utan tenylegesen Hegedus iranyitotta? 

Igen. 

Szekfunek mi volt a szerepe? 

Szellemi iranyito volt. Am a Hegedussel valo ellentetei miatt ketszer is 
lemondott, es hosszabb ideig tavol maradt. De azert a lapot lenyegeben 
Hegedus vezette, a kiilpolitikai reszt pedig onalloan Frey Andras csinal- 
ta, amig el nem ment Ankaraba. 

A ti csoportotok tobb tekintelyes es neves publicistabol allt: Katona Jeno, Go - 
goldk Lajos, Almasy. Szei'epetek a Magyar Nemzetnel arra szoritkozott, hogy 
ezeket a cikkeket irjatok, nem ugy volt, Iiogy tulajdonkeppen egy szellemi agy - 
trbsztot alkottatok? 

Nem, kerlek szepen, egy lapot legjobban ugy befolyasolsz, ha irsz bele. 
Nem volt ott egy ilyen szellemi vezerkar. Mig Petho elt, talan igen, de He- 
gedus alatt mar nem. Kulonben en, amikor lefogtak, es rendori feliigyelet 
ala keriiltem, akkor a Magyar NEMZETbe nem lrtam koriilbeliil egy evig. 

De elotte es utana is... 

Utana irtam. Szekfu jott, Irtam, mikor a Szekfu elment, akkor megint 
nem irtam. Aztan megint lrtam. 

15 [lAsd Mnrdmi Gabor: A lemondo level - es kdttere. In: ud: Azdtkos inull betek. 1988-1993 Szerzoi kiadds, 
Bj)., 1996. 119-125. p.J 

16 [Ldsd Murdnyi Gabor: Egy ismeretlen Szekfil Gyula-level. Adalekok a Magyar Nemzel 1943-as fdszerkeszto- 
vdltdsdhoz. Krilika , 1999/9. 29-3l.p.] 
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Mi tortent 1944. marcius 19-en? 

1944. marcius 19-en az tortent, hogy folhivott Kunszery Gyula, aki az 
en volt lakasomban toltotte a kora reggeli orakat, es kozolte, hogy ott 
kerestek engem az SS-ek. Erre en gondoltam, hogy ha ott kerestek, a 
bejelentohivatal nyoman majd rajonnek, hogy itt vagyok, tehat innen is 
elmentem. Helyesen tettem, mert Dinnyes Lajos mondta el egyszer ke- 
sobb a politikai bizottsagunkban, a Fiiggetlen Kisgazda Partban, hogy 
jott le a lepcson delben, es vele szemben a nemetek, es mondtak: „sind 
Sie Katona!” - Dinnyesnek konnyii volt bizonyitani, hogy 6 nem Katona. 
Szoval en eltuntem. Tardos, Vagfarkas, Markus volgye, ott volt egy-egy 
pap-baratom, tanito-baratom, ide-oda bolyongtam. A csendorseg egy- 
parszor megcsipett, es jelentette, hogy itt vagyok, es mindig azt a valaszt 
kapta felso szervektol, hogy azonnal elengedni. Szalasi alatt megvalto- 
zott a helyzet.' Elfogtak Tardoskedden oktober 15-e utan nehany nap- 
pal, egy-ket hettel, es akkor elcipeltek. Becsuktak Perczel Bela alispan- 
nal, es ha emlekszel erre a nevre: Por-Bauer bonyhadi plebanossal. 
Amikor kozeledtek a szoyjetek, es mar nem lehetett a foutvonalon men- 
ni, akkor a Csallokozon at hajtottak Gyorbe. Utkozben legitamadas ert, 
a lovak elpusztultak, kocsira iiltettek, annyira ki voltam meriilve, kezem 
csupa seb. Szoval nagyon rossz allapotban voltam. Egy ornagy ele vezet- 
tek, es azt mondta: on az a Katona Jeno, aki a Korunk SzAvAt szerkesz- 
tette? - Igen. - Erre maga ele nezett es azt mondta: Borzaszto. - Talal- 
tam rendesebb embereket. Azt mondja: Kerem, holnap reggel gyalog 
indulunk Sopronkohidara, on feltelieti az autora a csomagjat. - Mon- 
dom: En keptelen vagyok gyalog menni. Erre azt mondja: Ne mondja 
ezt, kerem. Ezt ma se ertem, de ugy magyarazom, hogy ezt joindulatbol 
mondta. Erre beloktek ott a fogdaba a rendorok koze. Kozuliik tobben 
halalra voltak itelve, mert megtagadtak a kiiiritest. A mostani Gyor me- 
gyei konyvtarosnak az apja volt akkor ott a fotorzsormester, reszeg kan- 
cso, de jo ember, azt mondta: bujjon az agy ala, ezek a trogerek majd itt 
fogjak felejteni. - En tenyleg az agy alatt elaludtam, olyan kimerult vol- 
tam, lehetett masnap 9-10 ora, amikor felebredtem. Senki sem volt ott, 
a rendorok se tudom, hova lettek. Nem voltak ott se a halalra Iteltek, se 
a nem halalra lteltek. Teljes volt a bomlas. Szemben volt egy patika, oda 
bementem, ilyen szakallam volt, es a patikus epp pakolta a gyogyszert. 
Rettentoen megijedt, azt hitte, hogv mar egy orosz jon. Azt mondja: ki 
maga? Mondom: rab. Mire 6: hordja el magat, meg itt vannak az SS-ek. 
Felmentem a puspokvarba, volt ott egy pap-ismerosom, de szembe jot- 


tek velem az SS-ek, az Apor puspok disznait hajtottak el. Ez ma mar 
mulatsagosnak tunik. 

Yegiil is ott maradtal Gyo?vtt? 

A bences gimnaziumnak - ma is megvan - oriasi ovohelye volt, ott hu- 
zodtam meg, lehetett ott meg 300-400 ember. 

Te benne eltel abban a korban, es jelentos alakja is voltal. Ezert kerdezem 
most toled y megitelesed szerint lehet-e arrol beszelni , hogy volt komoly magyar 
szellemi es kulturalis ellendllas afasizmussal es a nemetekkel szemben ? 

Nemeth kulturtanacsnoknak - aki varosi kulturtanacsnok volt regen -, 
volt egy szellemes mondata 1945 utan, allitolag derek ember volt, en 
nem ismertem szemelyesen. Azt mondta: „en ellenallo volta?n, mert ellen- 
allta?n annak, hogy elfogjanak”. Mondta keseru ongunnyal. Nagyon nagy 
szervezett ellenallas szerintem nem volt. 

Az orszag legkdre? 

Nezd, az orszag legkore ilyen is volt, olyan is. En nem akarom a nepe- 
met bantani es kicsinyiteni, de hat azt gondolom, hogy lehetett volna 
jobb is. Persze, hogy ilyen volt, annak megvan az oka a torteneti eloz- 
menyekben. Hat mire neveltek? Mikor en karpaszomanyos voltam, az 
Uj MAGYARSAGot - az Uj MAGYARsAGot! - olvastattak a kaszarnyaban. 
Csak annak volt szabad bejonnie, IIorthy sajat vesztet keszitette elo. En 
persze tole nem is vartam mast. 

Neked a fiaboru alatt, az 1945 elotti idokben volt valamifajta szenjesebb kap- 
csolatod a Kisgazda Parttal? 

Nem, nem voltam tagja. De volt kapcsolatom, mert Eckhardt Tibor 
gyakran feljott a laphoz. Sokszor beszeltiink. Erdekes volt, amit 6 mon- 
dott. Hivott engem is, mikor Amerikaba ment, amihez Horthy adatott 
neki anyagiakat, En mondtam: „Kerlek, nem tudok, kegyelmes uram, menni, 
mert nem tudok olyanjol angolul, csak olvasni tudok, es nem tudok beszelni.” - 
Azt mondja: ,Jeno, te fel ev alatt megtanulsz, kiildnben is az iileseket ?nagya- 
rul tartjuk majd. ” - Aztan iatva a vonakodasomat, elallt ajavaslatatoi, meg 
6 nem is volt az az ember, akire ugy ra mertem volna magam bizni. 
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Az irodalmi elUnallassal\ volt-e valamifele kapcsolata annak a kornek, amibe 
te is tartoztal? 

Nem, csak lrtak, Illyes Gyula is lrt a jELENKORba. Illyes Gyulatol egyeb- 
kent egyszer kaptam egy levelet. Le van teve az Akademia leveltaraba. 
Ebben ker Parizsbol, bogy szoljak Pethonek, szeretne a Magyar Nem- 
ZETbe dolgozni. Nem publikaltam soha, de hat valaha meg fogjak talal- 
ni. Egyaltalan kar, hogy azok a levelek... Ott letettem a felet, a masik fe- 
let meg az Orszagos Szechenyi Konyvtarban. 

(1980) 
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Korunk Szava 

( 1931 - 1938 ) 

Sajatos sors jutott a magyar politika, a sajt6, a kozmuvelodes tortenete- 
ben a Korunk Szava dmu katolikus folyoiratnak. Nem reszesiilt kello fi- 
gyelemben viszonylag rovid mukiidese soran - osszesen nyolc evfolyama 
jelent meg. Elmeriilt az utokorban is, amikor pedig ugyancsak szorgos 
tanulmlnyozas igyekszik a 30-as es 40-es esztendok szellemi ellenallasa- 
nak minden emlitesre melto dokumentumat feltarni es meltatni. Aligha 
tevediink, ha azt allitjuk, hogy a „feledekenyseg”-nek, a mellozes okanak 
inditekai azonosak vagy hasonl6ak a multban is, a jelenben is. A hivata- 
los egyhaz a multban fenntartassal kiserte a katolikus progresszio utke- 
reseset, visszafogott kritikajat, korai kiserleteit az „aggiornamento”-ra, 
es csak e multnak nagyon elhatarozott onelemzese, szigoru lelkiismeret- 
vizsgalat eredmenyezhetne a korabeli tevedesek fel- es elismer6set. Ha 
katolikus reszrol a merev tradicionalizmus akaddlyozta a Korunk Szava 
iranyzatinak kibontakozisat, majd tortenelmi reliabilitaciojit, a hagyo- 
manyos baloldal - a liberalisoktol a kommunistakig - altalaban bizalmat- 
lanul szemlelte a hagyomanyosan konzervatlv magyar katolicizmus ke- 
reteit feszito progresszio elso tetova es ellentmondasos lepeseit. Tiirel- 
metlensegevel inkabb fekezte, mint osztonozte a jo szandeku nekiru- 
gaszkodast, vagy kozeledesenek oly atlatszo volt a taktikai jellege, hogy 
az a katolikusokat joggal nyugtalanitotta. Ez a leteben fenyegetett balbl- 
dali ellenzek ugyan fennen hirdette a hiderizmussal szembefordulo 
minden politikai iranyzat, aramlat nemzeti egyesi'teset szemleletre, szar- 
mazasra, osztalyra val6 tekintet nelkiil, a vezetosegben azonban meg sa- 
jat taboran beliil sem tudta lekiizdeni az ideologiai elfogultsagokat, 
nembogy sz6vetsegestil fogadja a tole vilagnezetileg oly tavol allo keresz- 
teny bb eknek egy onmagat kereso, kialakulatlan, amorf csoportjat. A 
baloldali szektarianizmus ranyomta belyeget a kesobbi szemleletre is, s 
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csak az utobbi idpben tapasztalhatunk tudomanyos erofesziteseket, hogy 
dokumentarisan feldolgozzuk, targyilagosan elemezzuk es megertsiik a 
kozelmult nem marxista, nem egyertelmuen baloldali, polgari es egyha- 
zi-felekezeti humanista, antifasiszta mozgalmait. A Korunk SzAVAe tehat 
nem egyeni balsors: mint annyi mas ertek, kihullott az emlekezetbol. 
Utoeleteben a sajatos inkabb az, hogy valami liallgatolagos egyetertes je- 
gyeben sokaig senki sem akart erre a maga idejeben jelentos organum- 
ra emlekezni. A meltatlan feledesnek ebbol a homalyabol szeretnenk ki- 
emelni a folyoiratot, midon megsziiletese utan tobb mint felszazaddal a 
Vigilia hasabjain emlekeziink meg rola. 

A Korunk Szava elso szama 1931 juniusaban jelent meg, sovany kis 
flizet formajaban. A lap felelos szerkesztoje es kiadoja grof Szechenyi 
Gyorgy volt. A szerkesztobizottsag tagjai: Aradi Zsolt, Ralla Rorisz, Ka- 
tona Jeno, Mihelics Vid. Alapfejen a cim alatt az iranyzatotjelzo felirat: 
„Az ifju katolicizmus lapja”. Ez hamarosan (1932 marciusaban) „Aktw, ka~ 
tolikus orgamvm”-mk modosul. Az elso szam inkabb beharangozonak, elo- 
zetes felhivasnak tekintheto, amely korvonalazza a folyoirat programjat. 
Ez a folyoirat tulajdonkeppeni megindulasat szeptemberre, tehat jo ket 
honappal kesobbi idopontra tervezi. Az elokesziiletek azonban elhuzod- 
tak. Nyilvan a lapengedely megszerzese, az anyagiak, az eloallitas bizto- 
sitasa, a politikai targyalasok bonyolultsaga, alapveto szerkesztesi es sze- 
melyi kerdesek tisztazasa okoztak a tobb mint negyedeves eltolodast. 

A masodik szam oktober 15-en jelenik meg, rendes idoszaki sajtoter- 
mek formajaban. A felelos kiado es szerkeszto tovabbra is Szechenyi 
Gyorgy, fomunkatars Mihelics Vid, szerkeszto Aradi Zsolt. Az eredeti 
alapito egyiittesbol tehat kimarad a ket legmarkansabb politikai egyeni- 
seg: Balla Rorisz es Katona Jeno. Az utobbi nevevel nem is talalkozunk 
sokaig a lap hasabjain. Negy evig tart6 teljes tavolmaradasa tiinteto jel- 
legu. Nem igy Ralla Rorisz, aki mar a decemberi, karacsonyi szam cim- 
lapjan Aradi Zsolttal mint szerkeszto szerepel. Majd fokozatosan hatter- 
be szorul Milielics Vid; elobb a belso cimlapon feltuntetett, megszapo- 
rodott - inkabb rangos, mint a szerkesztes teren befolyasos - fomunka- 
tarsak soraba szorul, Varkonyi Fidel cisztercita es Csavossy Elemer je- 
zsuita pater melle, hamarosan pedig, 1932 januarjatol teljesen kivalik a 
vezetesbol, es csak cikkirokent talalkozunk olykor a nevevel. 

A folyoirat rendszeresen, kethetenkent jelenik meg: ritkan, iinnepi 
alkalmakboi vagy nyaron vonnak ossze kettos szamokat. A szerkesztoseg 
cime tobbszor megvaltozik, de a lap egy belyen, a katolikus, Korda ne- 
vu Maria utcai nyomdaban kesziil. Ennek igazgatoja Czapik Gyula ka- 


nonok, aki egyben a legtekintelyesebb egyhazi folyoiratnak, a Magyar 
K uLTtJRAnak felelos szerkesztoje. A pap es szerzetes fomunkatarsak, 
szerzok nevsora mellett ez az osszefiigges is hitelesiti az uj lap katolikus 
jelleget es stilusat. Nem hivatalos, felhivatalos organum, nem is az egy- 
haz vilagi szocsove, hanem a fiatal katolikus publicistak, irok, kutatok 
J egyeni kezdemenyezese, amelyet az egyhaz elfogadott. 

1932 tavaszara kialakul a stabil iranyito garda. A fiatal aktivistak 
mentora es a lap tulajdonosa, persze meg politikai reprezentansa grof 
Szechenyi Gyorgy. Szerkesztok: a cimlapon feltiintetett Aradi Zsolt es 
Ralla Rorisz mellett az impresszumban nem szereplo, de az irodalmi es 
kulturalis rovatot tenylegesen iranyito Possonyi Laszlo. A szerkesztobi- 
zottsag szinte allandoan valtozik, de a vezetes stabilizalodik, es a „negyes 
fogaton 5 * beliil a valosagos szerkeszto a tehetseges, aktiv es ambiciozus 
Ralla Borisz. 

Nem sajtotorteneti pedanteria mondatta el a kezdet szervezesi, meg- 
jelenesi es szemelyi zurzavarait, nem is a pikanteria kedveert elevenitet- 
tlik fel azt a groteszk francia negyest, amely az elso honapokat szmezte. 
A botladozo kibontakozis kiilso megnyilvanulasa a belso tisztazatlansag- 
nak, zurzavarnak, bizonytalansagnak. 

Az ifju katolikusok grof Szeclienyi Gyorgy kereszteny parti politikus 
oltalma alatt bontogatjak szarnyaikat. A grof tortenelmi csalad sarja. 
Nem idos ember meg, alig egy evtized valasztja el partfogoltjaitol, de 
masik nemzedekhez tartozik, osztrak jezsuitak neveltek. Vegigharcolta 
az elso vilaghaborut, 1917-ben mar Zemplen megye foispanja, majd 
1918-ban felsohazi tag. Dunantuli (Fejer megyei) foldbirtokos, legiti- 
mista, konzervativ, de erzekeny a szocialis kerdesek irant, az alkotma- 
nyossag, a torveny feltetlen tiszteloje es szigoru ore, hivo katolikus, eti- 
kus leny. Kisse eletidegen, javito szandeku illuzionista, akit neveltetese 
es nemzedeke arra predesztinal, hogy a felismert, nyomaszto tarsadal- 
mi problemak, a „foldi nyomorusagok” orvoslasat metafizikus regiok- 
ban, a vallas vilagaban keresse, „az Isten-szeretet legmelyebol taplalko- 
zo emberszeretet”-ben, mint bekoszonto lrasaban vallja. 

Az ifju katolikusok valamennyien a 20. szazad gyermekei. Harminc 
ev koriiliek. A forradalmak es az ellenforradalom utan a 20-as evekben 
ertek felnotte. Koruk ellenere mar csalodott, megkeseredett, sot felha- 
borodott fiatalemberek. Kiabrandultak az ugynevezett kereszteny-nem- 
zeti kurzusbol, a bethleni konszolidacio csodtomegebol, a neobarokk- 
bol, sot az egesz polgan tarsadalombol, a kapitalista rendszerbol, amely 
eppen akkor sullyed letenek legsulyosabb valsagaba. Betlilen Istvan tfz- 
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eves uralmat 1931 oktobereben gunyosan igy kommentaljak: keves 

tortent az alsobb osztalyokert, es afelsdbb osztalyok reszben megis tonkrementek. ” l 
Az uj miniszterelnok, grof Karolyi Gyula bemutatkozasat pedig szkepti- 
kusan fogadjak: „Minden kormany bemutatkozdsdnak refrainje a kommuniz- 
mus ota Magyarorszagon a beigert kereszteny politika. ” 2 De hozzateszik: az 
eddigi nemzeti-kereszteny kormanyok politikajanak vegso merlege „az 
anyagi es erkolcsi bukas”. 

A lapalapitok felhevult, tiirelmetlen, radikalis reformerek. Eltokelt- 
segiik kovetelodz6, csak eppen az iranytu hianyzik: merre, hogyan? 
Mint szalmaszalba kapaszkodnak az egyhaz gyer es agyonhallgatott tar- 
sadalmi utmutatasaiba. Es ezzel - akarva-akaratlan - az ellenzekisegnek 
romantikus, a martiriumnak a dicsfeny igeretevel ovezett szerepkorere 
vagy a hit megujitoinak piedesztaljara ahitoznak. „Minden egyes rendala- 
pito - lija Szectienyi Gyorgy bekoszontojeben - egy nagy reformdtor ," 3 Ma- 
gat es koret altalanositva „a kornyezetevel szembekeriilt katolikusoknak” mi- 
nositi, hogy elkeriilje a konfrontaciot, a fennallo intezmenyrendszer 
nyilt elmarasztalasat, de a biralo szandek nyilvanvalo, amikor „almosfa- 
sultsaggal”, szocialis kozonnyel, formalis keresztenyseggel vadolja kora 
tarsadalmat. 

Szechenyi Gyorgy publicisztikaja emocionalis. Ketorikaja zaklatott, 
inkabb a kereszteny lelkisegre apellal, mint a raciora. A program folva- 
zolasa a teoretikus koponyara, Mihelics Vidre harul. Gondolatmene- 
tenek kiindulopontjaul XIII. Leo papa 1891. majus 15-en kibocsatott 
Rerum Novarum cimu korlevelet valasztja; az alkalom az enciklika meg- 
jelenesenek negyveneves jubileuma, amelyrol az egyhaz hivatalosan is 
megemlekezik tarsadalmi vonatkozasu enciklikajaban, a Quadragesimo 
Annoban. Mihelics eloljaroban megallapitja, hogy „XIII. Leo ket doktnna 
ellen fordult enciklikajdban: az indiuidualista kapitalizmus es a marxi szocializ- 
mus ellen” 4 , de targyilagos helyzetkeppel egesziti ki a felhivas hatasat: 
„Az elso maig sem dolt meg y az utobbi pedig katalmasabb, mint negy evtizeddel 
ezelott” Tovabbi onelemzeseben Mihelics meg messzebbre megy, elis- 
merve, hogy a Rerum Novammban foglalt kovetkezteteseket nem a szo- 
cialis katolicizmus harcolta ki, hanem, tobbnyire a marxi szocializmus, 
sot hozzateszi: „... a katolikusok lelket nem Jiatotta dt a Rerum Novarum , 5 ak- 
kor sem tettek es tesznek semmit a Remm elveinek eruenyesitesere , amikor keziik - 

1 Az ido sodrdban. Ulolerte a Betklen-kormanyt is minden organikns szemezet yegakkordja. Konmk Szava , 1931. 
oktnber 15. 3. p. 

2 [ 'gyanntt. 

3 Szeckenyi Ciyiirgy gruj: A mi programmunk. Korunk Szava, 1931. oktober 13. 5 . p. 

4 Milielics Vid: A szocidlis igazsdgossdgwl. Konmk Szava, 1931. oktober 15. 6. p. 


ben volt es van a Iiatalom.” Azt is kimondja, hogy az enciklika Jerjeszteset es 
ismerteteset , ha a kommunista manifesztumra gondolunk, szegyenletesen gyatrd- 
nak kell mondanunk” . Kifogasolja a katolikus partok es politikusok defen- 
ziv magatartasat, valamint azt, hogy az enciklikanak csak a negativuma- 
it liangsulyozzak: „A kiizdelmet a kapitalizmus ugynevezett visszaelesei ellen es 
J a vedekezest a marxi szocializmussal szemben. ” Ezert tunik az egyhaz a koz- 
velemeny szemeben „a rosszul ertelmezett konzervativizmus bdstyajanak”, 

A megrendules melysege, az onvizsgalat kimeletlensege, az onvad es 
a biralat nem hagyhat ketelyt a szandekok oszintesege felol. De az ifju 
katolikus utkeresok felelmetes akadalyokba iitkoznek, amikor a kor 
konkret politikai es tarsadalmi kerdeseivel keriilnek szembe. Mihelics 
Vid is elismeri, hogy a papai enciklika „elesen eliteli az osztalyliarcot azzal , 
hogy osztalyok nelkiil rendezett tarsadalom nem kepzelketo el, es hogy szegenyek 
mindig lesznek a foldon”. Radikalis reformer szemeben ez bizony benito 
tiltas, es sovany potszernek tunik, hogy az osztalykulonbsegeket „erkol- 
csileg megengedett eszkbzokkel kell megszuntetni, es olyan termelesi formakat kell 
javasolni, amelyekben a munka megszunik bermunkanak lenni”. 5 

Nem vonzobb az a korrekcio sem, amelyet a szerzo a magantulajdon- 
ra vonatkozo dogmatikus felfogas korszeriisitesere ajanl: „A szukseget 
szenvedokjavara kellforditani a tulajdonosokfolosleget. ” Ez az alamizsnat pre- 
dikalo jambor ohaj tulhaladottnak tunt mar jo masfel szazaddal korab- 
ban az elso komoly racionalista tarsadalomboleselok szemeben, a vilag- 
valsag idejen pedig kiabranditoan iires szolamkent hathatott az osztaly- 
harcra nevelt munkasokra es a nyomorgo parasztokra. De az egyhaz ta- 
nltasainak tilalomfai es a kizsakmanyoltak kovetelesei kozott hanyodo 
katolikus reformerek cselekvesi lehetosege szukre szabott. Ezen bukott 
meg a multban es ftit zatonyra mindmaig minden megoly oszinte es be- 
csiiletes szandeku kereszteny-szocialista es kereszteny-demokrata ujitasi 
szandek. Milielics erzi ervelesenek sebezheto pontjat, tisztesseggel elis- 
meri: „Nyilvdnvalo, Iiogy a'z a remenykedes , amely szerint az anyagijavak elve- 
zoi onmaguktol, spontan a szocialis kerdes gyokeres megoldasdra fognak toreked- 
ni, nem valt be. ” S itt kovetkezik gondolatmenetenek az a veszedelmes for- 
dulata, amely kesobb, a megvalosulas folyamataban, nemegyszer sulyo- 
san kompromittalta a katolikus tarsadalomszemlelet egyes iranyait. A 
szocialis igazsag megvalositasanak feladata - e nezetek szerint - a keresz- 
teny allamhatalom kotelessege. A katolikus etatizmus, a hatalmat a ke- 
reszt jegyeben gyakorlo allam, az osztalvharcot parancsszeriien meg- 

5 Ugyanott. 
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sziinteto t6rvenykonyv, a tarsadalmi erdekellenteteket, a piuralista tarsa- 
dalmi mechanizmust a rendiseg korlatai koze kenyszerito hierarchikus 
struktura sziiksegszeruen es elkeriilhetetlenul vezet a tekintelyuralom 
valamely formajahoz } amint azt Salazar, Dollfuss peldai a gyakorlatban 
bizonyitottak. Felreertesek elkeriilese vegett: az ifju katolikus reforme- 
rek tervei nem katolikus diktaturak letrehozasat szolgaltak, bar a kesob- 
biekben a Korunk Szava nemegyszer elismeroen, sot lelkendezve emli- 
tette a portugal es az osztrak katolikus tekintelyuralmat meg a hasonlo 
torekvesu spanyol, francia mozgalmakat, de vegiil is a marxi szocializ- 
mus es a kapitalista liberalizmus (vagyis a nyugati demokraciak peldaja- 
nak) kategorikus elutasitasa utan mas realis alternativa nem maradt. 

Csak a kor osszefiiggeseinek ismereteben es a tarsadalmi legkort er- 
zekelve erthetjiik meg a fiatal katolikusok helyzetet, gondolkodasat es 
valasztasaikat. Egyhazi iskolakban, szerzetesi gimnaziumokban nevel- 
kedtek, vallasos kozossegek tagjai voltak. A katolicizmus, pontosabban 
sajat meghatarozasuk szerint: a szocialis katolicizmus volt vilagnezetiik 
alapja. Vallasos lelkiismeretiik haborgasa, igazsagszomjuk osztonozte 
reformvagyaikat. De az integralis katolicizmus a vallasos elkotelezettseg 
kovetelmenyeve avatja az egybaz minden tamtasanak elfogadasat, a fel- 
tetlen engedelmesseget. Kivalo bolcselok, tudosok, muveszek sziintele- 
niil az eretnekseg szakadekanak szelen egyensulyozva igyekeztek hitii- 
ket, gondolataikat a doktrmakhoz igazitani. Roppant keskeny volt tehat 
az utkeresok szamara jarhato osveny, nem csoda, ha botorkaltak, leter- 
tek rola es eltevelyedtek. Mert kiizdelmes a palyaja az uj gondolatok ut- 
torojenek is, de a legkeservesebb annak a sorsa, aki a hit uj megvilagi- 
tasara torekszik. A modern gondolkodok es politikusok maig megoldat- 
lan problemaja egy uj kor kihivasainak beillesztese hitiik vilagaba. 

A Korunk SzAVAnak elinditoi tudtak, hogy ugarra mereszkednek, 
amikor gyakorlati, szocialis reformokat hirdetnek meg a magyar katoli- 
cizmus mezsgyei kozott. Mar a lap harmadik szamaban, 1931. november 
1-jen visszafogott bangnemben, de egyertelmuen biraljak a XX. katoli- 
kus nagygyulest, amelyen a vilagiakkal szembeni bizalmatlansag jutott 
kifejezesre, es ahol a kozonseget „ktiendelt szerzetesek es apacak” kepvisel- 
tek, ahol hianyzott az ifjusag, es amelyen a lelkesedes nem volt spontan. 
„A magyar Jiierarcliia - lrjak - mintlia onmagat akarna meg amitani a bizton- 
sagrol, az ero kepzeterdl - ami nincs meg mdr tdbbe.” Az 1933. januar 1-jen 
megjelent szamban, az „Oszinten y de nem tiszteletlenill” cimu publicisztika- 
ban liatarozottabb az allasfoglalas: „... kiizdiink azon felfogds ellen, amely a 
szocialis reformok tekinteteben Magyarorszag szdmara kiilon Iielyzetet akar terem- 


teni . ” A celzas felreerthetetlen, bar a katolikus organumnak ovatosan kel- 
lett fogalmaznia. Kenyes helyzeteben inkabb eszmei n6pszerusitesere he- 
lyezi a sulyt, kulfoldi peldakat idez, es keriili a polemiat, kiilonosen ka- 
tolikus szemelyisegekkel, intezmenyekkel, laptarsakkal szemben. 

A folyoirat profilja egyebkent hamarosan kialakult. Nyolc evig majd- 
nem minden szam Az ido sodraban gyujtocimen aktualis politikai es tar- 
sadalmi publicisztikaval, tobbnyire newel nem jegyzett glosszakkal in- 
dult. Cikkek, tanulmanyok, teologiai ertekezesek alkottak a lap gerin- 
cet. Szokimondoak, kemenyek voltak a szociografiak, riportok. Szerzoi 
fiatal jobb- es baloldali szocialis radikalisok: 01ah Gyorgy, Fiala Ferenc, 
Szabo Zoltan, Feja Geza, Boldizsar Ivan. Gazdag volt a tajekoztato hir- 
anyag, elsosorban a hasonlo jellegu reformer kulfoldi katolikus mozgal- 
makrol. Rendszeresen foglalkoztak kulturalis kerdesekkel, kozoltek 
mubiralatot. Szepirodalom ritkan es keveset szerepelt. 

Alap eleteben ket korszak kul6nboztethet6 meg; a cezura 1935 tava- 
szara esik. Az elso szakaszban Ralla Borisz es elvbaratai szerkesztik a fo- 
lyoiratot, a masodikban Katona Jeno veszi at a szerkesztest. A szemelyi 
cserek liatarozott politikai iranyvaltozast jelentenek. Katona Jeno szer- 
keszteseben a Korunk Szava fokozatosan, de kovetkezetesen balra tolo- 
dik. Modosul a lap magatartasa az alapveto bel- es kiilpolitikai kerde- 
sekben. Az elso szakaszban a lap rokonszenvet, remenyteli varakozast 
tanusitott a Gombos-kormany ugynevezett reformprogramja es a mi- 
niszterelnok szemelye irant. A hitlerizmust ugyan kezdettol fogva biral- 
ta, de a kritika csak a teologia teruletere meg a nemzetiszocializmus val- 
lasiildozesere szoritkozott. Jellemzo erre a beallitottsagra egy 1934. 
marcius 15-en frott glossza: „A nemzetiszocializmus is igen Iiosszu ideig szim - 
patikus volt sokunk elott, mert azt fiittiik, Iiogy afascizmus nemet vdlfajarol van 
szo es Mussolini megtalalta az egyliazlioz vezeto utat. Efielyett a nemzetiszocializ- 
mus minden szocialis tettei es igeretei ellenere a modern kor legnagyobb aposzta- 
ziaja az akarat vilagnezete, egy ujpoganysagjelentkezik. ” 6 A hitlerizmus meg- 
belyegzese lgy osszeegyeztetheto a fasizmus elvi elfogadasaval es ennel- 
fogva a hazai szelsojobboldali radikalizmus es a kereszteny mezben je- 
lentkezo tekintelyuralmi torekvesek igenlesevel. Igy tortenhetett meg, 
hogy a folyoirat egyik szamaban megroja Ernszt Sandort, a tekintelyes 
konzervativ katolikus pap-politikust, mert a nemzetiszocializmussal 
szemben elnezo cikket a hitleristak hivatalos lapja, a Volkischer Beo- 
bachter kozlesre erdemesnek talalta. 1932. juniusi szamaban viszont 

6 Az ido sodrdban. A Korunk Szava megindiddsa ota. Konmk Szava, 193416. 103. p. 
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orommel udvozU, hogy Milotay Istvant, a magyar szelsojobboldali pub- 
licisztika ismert alakjat megvalasztottak kepviselove, majd megunnepli 
Milotay ujsagiroi palyafutasanaR 25. evfordulojat is. 

Katona Jeno szerkesztoi tevekenysege nyoman ez a kettosseg fokoza- 
tosan felszamolodik. A parancsuralmi rendszerek es modszerek elutasi- 
tasa egyertelmuve valik, meg ha fel-felbukkannak is egy „megjav^tott ,, , J 

„demokratikus es modern ,, rendi allam nosztalgiai. 

A Korunk Szava egyik iegnagyobb, peldamutato, a magyar sajtoban 
egyedulallo erenye a nagyfoku nyitottsag, a mertektartas es tiirelem 
volt. S ez elsosorban Szechenyi Gyorgy valoban keresztenyi jellemenek 
kosz6nheto: nagyvonalusaganak, toleranciajanak s az altala oly gyakran 
emlftett caritasnak. Ez a szellem hatotta at a folyoirat szerkesztoit, ami- 
kor anketot rendeztek oly fontos es kenyes aktualis kerdesekrol, mint a 
hitlerizmus, a foldbirtokpolitika, a szocialis problemak, a valasztojog, s a 
vitaban valoban megszolaltattak a legkulonbozobb nezetek kepviseloit. 

Az elso anket 1932. junius 1-jen - tehat meg Kitler hatalomrajutasa 
elott - a nemzetiszocializmust tuzte napirendre. Egyetlen hozzaszolo, 

Milotay Istvan fejezte ki rokonszenvet Hitler es eszmei irant, de kiilonos 
modon nem volt egyertelmuen elmarasztalo tobb mersekeit, polgari 
szemelyiseg - Konig Antal teologus, Kray Istvan kereszteny parti kepvi- 
selo, Mibelics Vid - allasfoglalasa sem. Sot, az akkor mar kisgazdaparti 
Eckhardt Tibor „nagy idealok” kovetojet latta a majdani Fiihrerben. 
Valamennyien a kommunizmus elleni vedekezes eszkozet hittek Hitler- 
ben. A targyilagossag kedveert meg kell emliteni, hogy ebben az idoben 
meg az europai polgarsag jelentos retegei osztoztak ebben a tevedesben, 

Benedetto Croce, George Bernard Shaw, sot Thomas Mann sem ismer- 
te fel eleinte a fasizmusban rejlo iszonyu fenyegetest. Az anket soran 
csak a szocialdemokrata Kethly Anna es Ignotus Pal helyezkedett szem- 
be a hitlerizmussal, higgadt, ervelo stilusban, de hatarozottan. A Ko- 
RUNK Szava forumkent szolgalt a termekeny eszmecserere, olvasoi elott 
ismeretlen es idegen nezetek terjesztesere. 

A nyitottsagnak, ha nem is ilyen kozvetleniil politikus, de annal be- 
szedesebb megnyilvanulasa volt Possonyi Laszlo Magyar prozairok tanul- 
manysorozata. A szerzo arra vallalkozott, hogy tizennyolc magyar pro- 
zairo szellemi arckepet vazolja fel. Sokatmondo es meglepo a nevsor es 
a csoportositas: I. Herczeg Ferenc, II. Moricz Zsigmond, III. Molnar 
Ferenc, IV. Kosztolanyi Dezso es Tormay Cecile, V. Komaromi Janos es 
Gulacsy Iren, VI. Szomory Dezso, VII. Babits Milialy es Foldi Mibaly, 

VIII. Zilahy Lajos, IX. Suranyi Miklos es Makkai Sandor, X. Erdos Re- 


nee es Csatho Kalman, XI. Szabo Dezso es Nyiro Jozsef, XII. Kassak La- 
jos. A valogatas szuveren volt: figyelembe vette az iroi tehetseget, a ran- 
got es a nepszeruseget is. Termeszetesen vitathato ez a szelekcio, de vi- 
tathatatlan a torekves a targyilagossagra. Possonyi, a kituno tollu, va- 
lasztekos izlesii, szellemes esszeista bevezetojeben hangsulyozta: „Vilag- 
nezeti meggyozodesunket sokasem fogjuk eltitkolni , de a gyulolkodes es a teketseg 
el nem ismerese idegen tolunk”' 1 Jeles fogadalom ez a kielezett politikai, vi- 
lagnezeti es csoportharcok 6veiben. A szerzo be is valtotta Igeretet. Fi- 
nom, a lenyegre toro portrek sorozataban tette merlegre a korabeli ma- 
gyar proza irodalmat. Eszreveheto az igyekezet, hogy a szigort inkabb 
az ideologiailag hozza kozelebb allokon gyakorolja, a tavolabbiak ira- 
nyaban pedig megertest tanusitson. Tervet kisebb modositasokkal veg- 
re is hajtja, az arckepcsarnokot a magyar irodalom szeretete, az alkotas 
iranti tisztelet hatja at. Herczeg Ferencrol megallapitja, hogy 6 »a kor hi- 
uatalos iroja”. s Meltatja mestersegbeli felkesziiltseget, de megjegyzi, 
hogy regenyeit „afinom izles es a kozepszeiOseg” jellemzi. Molnar Ferenc- 
rol elismeri, hogy szorakoztato, de elmarasztalja felszmesseget, kiemel- 
ve muvei koziil a Liliomo t es A Pal utcai fiukzt. Foltetlen elismeressel ado- 
zik Moricz Zsigmondnak. Az utolso portre Kassak Lajose. Possonyi 
hangsulyozza az eszmei tavolsagot, de figyelmeztet, hogy Kassak „egesz 
emberi bedllitottsdgaban az igazsagot keresi \ es „mint a szocialis lelkiismeret eb- 
resztojet ” 9 ajanlja frasait olvasoinak. 

Ez az irodalmi szemlelet bator intellektualis tett volt olyan korban, 
amikor gyulolkodes es stigmatizalas allitott egymassal szembe frokat, 
iranyzatokat, csoportosulasokat. A Korunk Szava az emberek joliisze- 
musegeben, kolcsonos tiszteleteben, a szo erejeben bizott, amikor tobb 
kfserletet tett a lelkek megbekitesere, hidveresre, szintezis kialakitasara 
a szocialis kerdesekben, a kulturaban, a humanum ertelmezeseben. Pe- 
dig egy ido utan nyilvanvalo lett, hogy a szemleletbeli ellentetek mellett 
az egyeni ambiciok, feltekenyseg es nezetelteresek meg a kis szerkeszto- 
segen beltil is fesziiltsegeket szitanak, es melyiilo belso valsagot ideznek 
elo. Aszakitas 1935 tavaszan kovetkezett be. Sajnalatos, latvanyos es bot- 
ranyos kulsosegek kozepette. 

Balla Borisz, Aradi Zsolt es Possonyi Laszlo ultimatumban koveteltek 
Szechenyi Gyorgytol, hogy adja at nekik teljhatalommal a lap szerkesz- 
teset, s mivel a lap tulajdonosa erre nem volt hajlando, kileptek a Ko- 

7 f*o>snwi LAszto: Magym jtroz/nrnk. Korunk Szava, 1932-5. 7-8. p. 

8 Ugyanoll, 8. p. 

9 Korunk Szava, 1932/21. 11. p. 
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RUNK SZAVAt61.es Uj Kor cfmen uj „akti'v katolikus organum”-ot alapf- 
tottak, amelynek els6 szama 1935. aprilis 20-an jelent meg. Szecbenyi 
gi of elszigetelodott, magara maradt betegen, kezirat, szerkesztok, szer- 
kesztoseg 6s kiad6hivatal nelkiil. Lapjat atmenetileg meg sem tudta je- 
lentetni 1935. marcius 15. utan. Csak aprilis 15—majus 1-jei keltezessel, 
tehat masfel honap mulva jelent meg a kovetkez6, hevenyeszve osszeal- 
litott kett6s szam Szechenyi szerkeszteseben es kiadasaban, majd majus 
15-en jelenik meg a fejlecen az uj szerkeszto, Katona Jen6 neve. 

A szakftast sziiksegszeruen fuszerezte az ilyen alkalmakkor elkeriil- 
hetetlen szemelyeskedes, kolcsonos vadaskodas, szemreh6nyas, tiszta- 
zatlan anyagi kerdesek feszegetese. A polemia abszurd jelleget oltott, 
amikor Szechenyi Gyorgy, akit eppen akkor valasztottak meg kepvise- 
lonek kormanyparti tdmogatassal, Balla Borisz szemere hanyta Gombos 
miniszterelnok iranti vonzalmat. A jobbra sodrod6 Balla pedig azert 
korholta Szechenyit, hogy a tokaji nyflt valasztason a hatalom terrorjat 
vette igenybe a kozismerten liberalis pesti baloldali ujsagfro, Lazar Mik- 
los ellen. Egy evig tartott, amfg egy valasztott bfrosagnak (Szandtner Pal 
es Szekfu Gyula professzorok es Zimanyi Gyula piarista f6iskolai igazga- 
to) sikerult elsimitania a nyilt ellensegesked6st. Annyi mindenesetre 
nyilv£nvalo, hogy az ingeriilt es elfogult sz6csata melyen tenyleges, ko- 
moly politikai ellentet huzodott. Ez kideriil Balla Borisz frasaibol, nyi- 
latkozataibol is. M6g a szakftas elott a liberalis Az EsT-lapok konszernje- 
hez tartozd MAGYARORSzAGnak adott nyilatkozataban kijelentette: „Ma a 
jo, tiszta ei oknek kotelesseguk odaallni Gdmbos Gyula melle. Ha nem allnanak 
oda, megtdrtenket, fiogy dket szoritjdk ki a mindenutt lesben dllo hatalmak.” w A 
partiites tehat ezuttal is az olcso politikai merkantilizmus „akkor mar in- 
k6bb mi, mint masok” jelszavaval tortent. Vezercikk6ben az Uj KoR el- 
so szamaban mar elvibb magaslatokra emelkedik a dorgedelem a refor- 
mok Allftolagos akadalyozoi ellen. „Ezek azok — irja Balla —, akik gancsol- 
jak es gunyoljak a reformpolitikdt, ezek azok, akik mindig idezdjelben irnak a »re- 
form nemzedekroU. Ezek azok, akiknek a becsuletesen es puritanan kereszteny 
Wolff Karoly politikdja is gyanus, csupan es egyediil azSrt, mert nem Iiajlando a 
Gombos Gyula s a reformpolitika ellen iivdltdk komsaba beallani.” u A grof 
Szechenyi Gyorgyhoz intezett „Kedves Gyuri Batyam” megszdlitassal 
kezdodd lev61ben pedig tobbek kozott az all: „... tudod jdl, hogy mivala- 
mennyien igen kdzel dllunk Gdmbos Gyulalioz, es annak legtobb programpontjd- 

10 Az aklw katolikus ifjiMg a rtformak mellell. Batta Bomzaz Uj Kor rzerkesztoje beszel nz nj kaloliktn H az iti 
magyar menUiiildsrol. Magyarorszdg, 1935. aprilis 25. 15. p. 

11 BfallaJ. Bforisz].: Olvasdinkhoz. Uj Kor, 1935. dpiilis 20. 3. p. 
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val egyetertunkes tudod jol, hogy ezert voltunk elotted mindig gyanusak , sot 
»hitleristdk«-nak is Mreszteltel benniinket miatta .” 12 Vagy masutt: „Ha te... 
nyiltan es oszinten Gombosek melle dlltal volna, hidd el, ma maskepp beszelnenek 
rolad az emberek 

A szemelyi es aktualpolitikai vonatkozasokon tullepo elvi alapvetes 
J feladatait ismet a teoretikus Mihelics Vid vallalja, aki az Uj Kor maso- 
dik, 1935. majus 5-i szamaban, mintegy visszhangozva negy ewel ko- 
rabbi, idezett teziseit, most is leszogezi: Melyenszanto reformok eros koz- 

ponti kormdnyzast kovetelnek. Olyan igazsag ez, melyet egesz Europafejlodese ta- 
nusit. Ez a kornianyzas nem turhet meg olyan partokat, amelyek a nagy celokban 
is kuldnboznek, s a program es a joakarat reszere nem elolegzik a bizalmat. ” 
1935 derekan ez egyertelmu allasfoglalas volt a totalitarius rendszerek 
mellett, es tiirelmetlen elutasitas a pluralista, parlamentaris demokraci- 
aval szemben. Az orientalodas Gombos Gyula iranyaba tehat tobb volt 
egyszeru taktikanal, tajekozatlansagnal, helyezkedesnel. Az XJj Kor 
azoknak az ifju katolikus reformereknek kivant „aktiv organuma” len- 
ni, akik a reformok megvalositasanak biztositekat a tekintelyuralmi kor- 
manyzatban lattak, hiszen az az „eros, kozponti kormanyzas”, amely 
nem tur meg bizonyos (vele egyet nem erto) partokat, feltartoztathatat- 
lanul diktaturaba torkollik. A pontossag kedveert hadd emlitsiik meg, 
hogy „egesz Europa fejlodese” nem ezt a folyamatot igazolta. A targyi- 
lagossag kedveert azonban azt is meg kell jegyezniink, hogy az Uj Kor 
ifju katolikusainak reformeri heve bamarosan lelohadt. Hozzajarult eh- 
hez nyilvan a „reformnemzedek” soraiban elhatalmasodo altalanos ki- 
abrandulas, a szocialis demagogia leleplezodese, Gombos Gyula varat- 
lan lialala. Maga Balla Rorisz alig fel ev mulva, mar 1935 vegen megvalt 
a szerkesztosegtol, es a miniszterelnoksegre vonult be miniszteri titkar- 
nak, kesobb pedig atnyergelt a diplomaciai palyara. 

A Korunk Szava kovetkezetesen biralta a kormanypolitika szolga- 
lataba lepett vetelytars ballepeseit. Idezte a tekintelyes katolikus sze- 
melyisegek eles elitelo nyilatkozatait. AMagyar Kultura 1935. majus 
4-i szamaban Bangha Bela foszerkeszto, jezsuita pater megbelyegzi 
Balla Boriszek eljarasat, szakitasat, atallasat a kormanypart taboraba, 
illetve Milotay Istvan vedoszarnyai ala. Megallapitja, hogy tettukkel 
nemcsak Szechenyi Gyorggyel, hanem a katolikus politikaval helyez- 
kedtek szembe, ezert „helyzetuk a katolikus napisajtoban tartfiatatlanna 

12 balla Bunsz: Kt>dves Gyuri Bdts&m! In: A ’silt vdlasz Balla Borisz Iroelere. Kontnk, 1935. dprilis 15-mdjus. 1. 
125. p. 
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valt”. Gzapik Gyula kanonok az Egyhazi LAPOKban megfeddi „a kony- 
nyelmu, meggondolatlan, onkitt fiatalokat”, 13 akik a reformlelkesedes he- 
vuleteben nem vizsgaljak meg'kello komolysaggal a reformok tartal- 
mat es azt, hogy osszeegyeztethetoek-e a katolikus hittel. A legszigo- 
rubb Nyisztor Zoltan a Nemzeti UjsAGban, a legtekintelyesebb katoli- 
kus napilapban: 6 szemely szerint Balla Boriszt teszi felelosse a torten- 
tekert, es nyilatkozatat ugy jellemzi, hogy az „szinte elejetol vegeig az 
utolso otven ev egesz magyar katolikus kozeletenek es politikai ke'poiseletenek 
arculcsapasa es ostorozasa”. 14 Cikkenek vegen megallapftja: „Egy tulfutott 
ambicioju s idejet kiudrni nem tudo fiatalember most eppen a katolicizmus jel- 
szavaval »Krisztus akarataU emlegetoe akarja az egesz katolicizmust egy jo 
szdndeku, de remenyeit meg be nem ualtott politikai part szamdra szdllitani. A 
katolicizmust senkinek sincsjoga szdllitani.” 15 A szemrebanyasokon olykor 
erezhetoek a merev ortodoxia, a tradicionalizmus, a szellemi iranyita- 
si monopolium feltesenek nyomai. Amikor peldaul azt kifogasoljak, 
hogy a szakadarok a katolikus Szechenyi oldalarol a felliberalis(!)-fel- 
protestans Milotayhoz alltak, vagy amikor azt hangsulyozzak, hogy a 
katolicizmus neveben „csak az egyhazi autoritas beszelhet”, vagy az al- 
talanos viszolygas az ujt61, a reformoktol. Ketsegtelen azonban, hogy 
az egyhazi tekintelyek erelyes elmarasztalasa lefekezte az Uj Kor ala- 
pitdinak lenduletet, es riasztotta olvasoikat. A folyoirat elsziirkult, el- 
jelentektelenedett. 

Evtizedek tavlataban csak sajnalni lehet, hogy a magyar katolikus 
megujulas amugy is kicsiny tibora oly koran megoszlott es meggyen- 
gult, es a szellemi ellenallasban nem fejthette ki a bozz.a melt6 szerepet. 
Inkabb csak egy jelentds szellemi aramlat lehetoseget villantotta fel, 
amely azonban sajatos hazai korulmenyeink kozott nem tudott kibon- 
takozni. A yeszteseg annal fajdalmasabb, mivel abban az idoben a kato- 
likus egyhaznak es a katolicizmusnak Magyarorszagon rendkfvuli volt 
a befolyasa. A katolikus egyhaznak a kor nagy kerdeseiben a kereszteny 
humanizmus szellemeben fogant hatarozott, bator, nyflt allasfoglalasa- 
inak meghataroz6an fontos hatasa lehetett volna az eg6sz orszag sorsa- 
ra. Ez azonban sokaig varatott magara. Igy csak maganyos hfvok - Sze- 
chenyi Gyorgy, Szekfu Gyula, Petho Sandor, Babits Mihaly, Apor Vil- 
mos es Marton Aron piispokok es masok - lelkiismeretenek hangja szo- 
laltatta meg a katolicizmus aggodalmait es tillakozasat. 

/ 9 Figyelri. A ..Knrutik Szai , a , \ az ,,L'j Kor'" Ls az ..ifjitkatolikusok”. Egslmzi Ijipak, 1935, aprili.s. 116-12!. p. 

14 Syisztor Zoltau: Aki szdllitaui akarja a katulkizmusL Semzrli LjJig, 1935. uprilis 26. 1-2. p. 

15 Ugyanotl. 


Katona Jeno valsagos idokben, nehez koriilmenyek kozott vette at a 
Korunk Szava szerkeszteset. A fasizmns terjeszkedese fenyegetesbol va- 
losagga lett. Europa hadszmterre kezdett atalakulni. A tamadas felke- 
sziiletleniil erte az antifasizmus eroit, kozottiik a katolicizmust is. Defen- 
zivaba szorultak. Meggyerigiilt pozicioikban altalaban inkabb kerestek a 
J diplomaciai egyezkedes, idohuzas utjat, mint hogy vallaljak az elkeriil- 
hetetlen nyilt kiallast. ” 

A Korunk Szava ebben a nyomaszto legkorben derekasan megallta a 
helyet. A magyar szellemi ellenallas bator, kovetkezetes szocs6veve fejlo- 
dott. S ez elsosorban Szechenyi Gyorgy es Katona Jeno erdeme. Katona 
a Magyar liitlemtak cimu politikai pamfletjevel a kor egyik legbriliansabb 
politikai-irodalmi muvet alkotta meg. 16 A folyoirat szellemi iranyitoja ek- 
kor Szekfu Gyula, aki 1937 nyaratol allando tagja a valtozo osszetetelii 
szerkesztobizottsagnak es aktiv cikkiroja a lapnak. A szerkesztoseg koriil 
bator es kovetkezetes munkatarsak gardaja alakult ki. Emlitsiik meg Ko- 
vacs Imre, Szabo Zoltan, Boldizsar Ivan, Pallavicini Gyorgy orgrof, Nagy 
Tibor, Lendvai Istvan, Balint Sandor, Kaldor Gyorgy, Gogolak Lajos, 
Gyongyossy Istvan, Kozma Erzsebet es Szabo Istvan nevet. A kulturalis 
rovat allando munkatarsai: Kallai Eimo, Ferdinandy Mihaly, Keresztury 
Dezso. A Vatikanbol irta folyamatos tudositasait a Nemetorszagbol szam- 
uzott Friedridi Muckermann jezsuita pater. Allando cikkiro a francia 
neokatolicizmus legjelentosebb szemelyisege: Jacques Maritain filozofus. 

A folyoirat most mar valoban aktiv katolikus organum. Allasfoglala- 
saban egyre viIagosabb es batrabb. Nem keriili meg a kenyes kerdese- 
ket, nem tompitja hangjat. Elkotelezi magat a demokratikus fejlodes, a 
parlamentarizmus, a kereszteny demokracia mellett. 1936. augusztus 
1-15-i kettos szamaban Katolikus sajtonk kiteleert cimu szerkesztosegi cik- 
ke szemrehanyas es felelossegre vonas a katolikus sajto passzivitasaert. 
„Akadtak a katolikus sajtdnak organwnai, amelyek Iiallgatasukkal asszisztaltak 
a totalis allameszme eloretoresenek.” A cikk folhanytorgatja, hogy ebben a 
sajtoban hosszu honapokig egy tiltakozo hang sem hallatszott a naciz- 
mus gaztetteirol, sot dicsero cikkek jelentek meg a nemzetiszocialista 
Nemetorszagrol. „ Volt ido , amikor mi voltunk egyediil a magyar katolikus saj- 
toban” a kovetkezetesen harcos antifasisztak. Ezert vallaltak a lapbetiltas 
es a belso valsag veszelyet is. 

A Korunk Szava volt az elso es egyeduli kereszteny sajtoorganum, 
amely mar az elso zsidotorvenyt elutasitotta. „Katolikus ember ezt a javas- 

16 Katona Jeno: Magyar liitleristak. Cserepfalvi, Bp., 1936. 
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latot jo lelkiismergttel nem telieti magaeva” - frta grof Szechenyi Gyorgy 
1938 tavaszan. 

A folyoirat 1938. raajus 15-i"szama udvozli a Marciusi Front debre- 
ceni lapjat, a TovABBot. Tiltakozik a falukutato irok ellen inditott iro- 
dalmi perek iigyeben. Februar 15-en Endre Laszlonak Pest megye alis- 
panjava tortent megvalasztasa alkalmaval ifj. Pallavicini Gyorgy kipel- 
lengerezi az uj korszellemet, mely „uveghazban novekedett ijeszto bogancs- 
kor6vd, a kormanykatalom mindenkon elnezese es tobbe-kevesbe burkolt tamoga- 
tasa mellett Amarcius 16-i keltezesu 1938/6-os szam vastagbetus szoveg- 
ben igy kommentalja az Auschlusst: „A kereszteny Ausztria elbukta ota a ne- 
met nemzetiszocialista allamrendszer , katalmi tdrekoes es vilagszemlelet a Lajta- 
ndl all. Mi tovabb is teljesitjuk magyar katolikus kotelessegilnket Iiazank filgget- 
lensegeert es a kereszteny szabadsdgert!” Ritka meresz kiallas ez a korabeli 
magyar sajtoban. Az oktober 15-i szam lelkesen udvozli a fiatal Marton 
Ai'on kinevezeset Erdely apostoli adminisztratorava. Idezi szavait: „ Veg- 
eredmenyben Erdelyben csak a demokracia eszmeje nem idegen. A szo tiszta es ne- 
mes ertelmezeseben demokratanak lenni ez osi erdelyi tradicio. Minden mas ki- 
vulrol importalt vilagnezet csak pillanatokra tudja lekotni az erdelyi tempera- 
mentumot.” Az 1938. decemberi szam elobb meltatja a Gyorffy Istvan 
professzor iranyitasa alatt megszervezett Taj es Nepkutato Kozpont ki- 
allitasat, majd helytelemti annak bezarasat. 

A belso vivodas legdramaibban a spanyol polgarhaboru megftele- 
seben tukrozodik. A Korunk Szava ebben a tekintetben is kulon allas- 
pontot kepviselt a magyar katolikus sajton belul. 1938-ban, amikor a 
harc mar eldolt, tekintelyes kulfoldi katolikus szemelyisegek megszo- 
laltatasaval igyekezett erzekeltetni ellenvelemenyet. Egy angol domi- 
nikanus teologus, Jacques Maritain filozofus es Frangois Mauriac pub- 
licista-iro szavai azt juttattak kifejezesre, hogy Franco tabornokkal a 
katolicizmus nem azonosulhat, es a polgarhaboru nem keresztes had- 
jarat, amelyben a katolikus hivo elkotelezettsege termeszetes es vitat- 
batatlan. 

A Korunk Szava politikai arculatanak kritikus pontja a program- 
szeru, merev antimarxizmus. Tagadhatatlan, hogy e teren az amugy is 
bizalmatlan hierarchia nem turt volna semmifele nyitasi kiserletet, es 
az is teny, hogy e tekintetben a korabeli katolikus sajto nem kulonbo- 
zott a legalis polgari sajto egeszetol. Ismeretes, hogy a magyar uralko- 
do elit csak a legutolso oraban kezdett szamolni a realitasokkal, es csak 
akkor igazitotta politikajat a tortenelembez. Emlitesre melto es tanul- 
sagos azonban egy ropke dialogus-intermezzo, amely 1937-ben zajlott. 


A kezdemenyezes marxista oldalrol indult, ami valtozast jelentett a 
korabbi merev dogmatikus allaspontboz kepest; hiszen Csomori Jozsef 
a Szocializmus 1935. juniusi szamaban Yallasi aktwizmus cimu cikkeben 
meg lgy intezte el az if]u katolikusok jelentkezeset: „Az aktw katolicizmus 
azonban nemcsak reakcios , Iianem egyben kapitalista vildgszemleletu } akkor is } 
ha irasaiban eles kapitalistaellenes kifakadasokkal talalkozunk is. Ha meginog a 
kapitalista rend , a kapitalizmus vedelmeben latja a maga hivatdsat az aktw 3 szo- 
cialis katolicizmus eppugy } mint a konzeroatw kapitalizmus.” 

Ennel sokkal intelligensebb es meggyozobb Fejto Ferenc ervelese, 
aki a Szep Szo 1937. julius-augusztusi szamaban, majd a Szocializ- 
mus szeptember-oktoberi szamaban nyiltan es nagyvonaluan taglalja 
a keresztenyseg es a szocializmus viszonyanak idoszeru kerdeseit. 
Nem tagadja az alapveto vilagnezeti ellentetet, de arra figyelmeztet, 
hogy a fasizmus a megsemmisites kozvetlen fenyegeteset jelenti 
mindket ideologia szamara. A logikus kovetkeztetes: szot kell valtani- 
uk egymassal, igyekezniuk kellene szot erteni. A Korunk Szava re- 
szerol a valasz elutasito volt. Elobb Horvath Bela kolto, publicista uta- 
sitotta vissza a kinyujtott kezet, azzal, hogy hivok es hitetlenek kozott 
nem lehetseges a megertes; majd Kozma Erzsebet a parbeszed felte- 
teleiil a marxistak eszmei kapitulaciojat szabta meg. „Az egyuttmukodes 
csak akkor leketseges - lrta -, ha az illeto csoport belatja, Iiogy abban , ami- 
ben eddig eltert a keresztenyseg alldspontjdtol , nem volt igaza .” 17 Fejto erve- 

16 es maig idoszeru valaszainak vegso konkluzioja: „A marxista } aki a 
katolikus Mvo segitseget keri a demokracia vedelmeert vivott Iiarclioz... egy- 
szeruen felszolitja az Egylidzat arra , vedje onmaga elemi erdekeit , mintliogy a 
szocializmus is megoedi a magaet.” 18 Nyflt, oszinte es ertelmes beszed. 
Barmilyen tenyleges, tartos egyuttmukodes egyetlen lehetseges alap- 
ja az eredeti tamtasokban meghirdetett sajat es egyben kozos ertekek 
orzese. Hfvo es hitetlen kozott a metafizika teruleten az ellentet valo- 
ban athidalhatatlan, de az anyagi vilagban lehetseges; sot, adott eset- 
ben kotelezo a szocialista es a kereszteny ember egyuttmukodese a 
termeszetjogba foglalt elvek vedelmeben, a zsarnoksaggal,, az elnyo- 
massal, az embertelenseggel szemben. A dialogus feltetele tehat nem 
az eszmei kapitulacio, az alakoskodas, a taktika, a manipulacio, ha- 
nem a kereszteny es a szocialista eszmeben rejlo osi, eredeti es valodi 
(immanens) ertekek ervenyesftese. 

17 Kuzmtt Erzstbet: Keresziem'srg h ttwializmuy. (lalasz Fejto Ferrunuk). Korunk Szava. 1937. Meplnnber. 
470. p. 

18 Fejld Ferenc: Kereszlenyseg es szocmlizmus. Szocializmus, 1937/9-10. 398. p. 


138 


139 


A BILINCSBE VERT BESZED 


KORUNK SZAVA (1931-1938) 


Az 1938~as ^sztendo a megprobaltatasok es csapasok esztendeje 
volt a Korunk Szava eleteben. Meghalt a szerkesztobizottsag ket tag- 
ja: Biga Jozsef, a kivalo szlayista’es Grieger Miklos pap-kepviselo. Nya- 
ron uj szerkesztobizottsagot kellett alakitani, amelynek tagjai: Szekfu 
Gyula, Horvath Sandor, dominikanus szerzetes, teologus es Molnar 
Kalman, a kozjog professzora. Augusztusban, hosszu betegeskedes 
utan elhunyt grof Szechenyi Gyorgy, a lap alapitoja, tulajdonosa es fe- 
lelos szerkesztoje. Az osztrak Anschluss, majd a nyugati polgari de- 
mokraciak muncheni kapitulacioja Hitler elott, a fasizmus eloretore- 
set jelezte. 

A Korunk Szava utolso, a VIII. evfolyam 24. szama 1938. decem- 
ber 15-en jelent meg. Meg bucsura sem nyilott alkalma, mert nem sej- 
tette, hogy tovabbi megjelenese veszelybe keriilt. Pedig az aktiv kato- 
likus organum ugyanugy aldozataul esett az 1938-as fasiszta jellegu 
sajtorevizionak, mint 135 laptarsa, kozottiik a Szocializmus es a Szep 
Szo. A Magyar Nemzet mar 1939. januar 4-i szamaban megdobbene- 
senek adott hangot, hogy a Korunk Szava nem jelent meg januar 1- 
jen, es tiltakozott a lapengedely megvonasa ellen. Apponyi Gyorgy 
grof januar 16-ra interpellaciot jegyzett be a kepviselohazban a kato- 
likus sajto iildozese cfmen, es felszolalasra jelentkezett a Korunk Sza- 
va megsziintetese iigyeben Dulin Jeno kisgazdaparti kepviselo is. A 
jobboldali tobbsegu parlament botranyba fullasztotta az interpellacio- 
kat, a kormanyparti kepviselok egy resze kivonult a terembol, a szel- 
sojobboldali grof Festetics Domokos pedig azt kiabalta: „A spanyol vo- 
rdsoket udvozolte a lap” De a keresztenysegevel kerkedo kormanynak 
megis kinos volt egy katolikus folyoirat betiltasa, kiilonosen miutan 
Seredi Jusztinian hercegpnmas Szekfu Gyulahoz intezett levelben 
meltatta a lap erdemeit. Imredy Bela miniszterelnok Kolosvary-Bor- 
csa Mihaly sajtofonokre hantotta a felelosseget. Az pedig az MTI-ben 
megjelentette az „illetekes hely M nyilatkozatat, amely kiilonbozo admi- 
nisztrativ, jogi rendszabalyokra hivatkozva indokolta a lapengedely 
megujitasanak megtagadasat. Katona Jeno a Magyar Nemzet 1939. 
januar 24-i szamaban ezeket a formalis indokokat is sorra megcafolta. 
Hasztalanul. A Korunk Szava is a sajtorendeszet jogtipro intezkede- 
seinek egyik korai aldozata lett. 


bizottsag tagjai: Szekfu Gyula, Horvath Sandor, Molnar Kalman. A lap 
a Korunk Szava orokseget veszi at. 1944 marciusaban, a nemet meg- 
szallas utan Katona Jeno es a lap tobbi munkatarsa illegalitasba kenysze- 
riil, a jELENKORt betiltjak. A Korunk Szava alapitojanak fia, grof Sze- 
chenyi Pal honvedzaszlos 1944 decembereben egy SS-jarorrel vivott 
fegyveres harcban Budapesten hosi halalt halt. 

(1986) 


1939 oszen, Teleki Pal miniszterelnoksege alatt iij katolikus folyoirat 
kap lapengedelyt: a Jelenkor. Szerkesztoje Katonajeno. A szerkeszto- 
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„Olvassa el a Magyar Nemzet 
minden sorat!” 

Fejezetek a lap multjabol, 1938-1944, 


az alapitAs kora 


1938. augusztus 25~en reggel uj magyar politikai napilap jelent meg: 
a Magyar Nemzet. A lapfejen a cimet az egykori Landerer es Hecke- 
nast Nyomda felnagyitott betuibol allitottak ossze. Petofi Nemzeti dal^t, 
a szabad magyar sajto elso termeket, ezekkel a betukkel nyomtak 1848. 
marcius 15-en. A szembeotlo grafikai megoldas tudatos politikai utalas 
volt 1848 eszmenyeire. A hangulati kepzettarsitast politikailag alata- 
masztotta a lapfej tipografiailag kiemelt masik mozzanata is. Foszer- 
keszto: Petho Sandor. Ugyanezt sugallta a felelos szerkesztonek, Hege- 
dus Gyulanak, s az elso szam ismertebb szerzoinek neve is: Nomad 
(Lendvai Istvan), Katona Jeno, Gogolak Lajos, valamint a lap belso es 
allando kiilso munkatarsainak bemutatasa. A nevsorban szerepelt meg 
tobbek kozott: Parragi Gyorgy, Frey Andras, Galamb Sandor, Izsaky 
Margit. Hamarosan felsorakozott mellejiik Tombor Jeno, Horvath 
Zoltan, Szabo Zoltan, Papp Antal, Kovacs Imre, Szilagyi Sandor (Szi- 
dor), Wesselenyi Miklos, Kunszery Gyula es masok. A lap bejelentette, 
hogy az Irok koziil Ulyes Gyula es Kodolanyi Janos rendszeres kozre- 
mukodesere szarmt. 

A Magyar NEMZETnek indulasa pillanatatol az volt a hivatasa, hogy 
a veszelyeztetett nemzeti fiiggetlenseget Yedelmezze a terjeszkedo ne- 
met imperializmussal szemben. Feladatat becsiilettel, szinvonalasan es 
hatekonyan teljesitette. Mindvegig bator szocsove volt a nemet hodi- 
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to politika, a n<ynzeti szocializmus es magyarorszagi tigynoksegei elle- 
ni szellemi ellenallasnak. Ot es fel evi kuzdelem utan fojtottak bele a 
szot: 1944. marcius 22-en, a n^metek bevonuMsat kovetoen vegleg be- 
tiltottak. Addig is tobbszor sujtottak megtorlasok. Szunteleniil a nemet 
hitlerista propaganda es a magyar szelsojobboldal tamadasainak per- 
gotiizeben allt. Munkatarsait nemegyszer szemelyes inzultusok is er- 
tek felberelt nyilas merenylok reszerol. Sulyosan megrendftette a Ma- 
GYAR Nemzet fbszerkesztojenek es szellemi iranyftojanak, Petho San- 
dornak 1940 nyaran bekovetkezett kenyszertl tavozasa, majd tragikus 
halala. Kesobb belso fesziiltsegek es valsagok is gyengltettek. Az evek 
soran valtozott szemelyi osszetetele es politikai vonalvezetese. Fejl6- 
dott es tisztult tarsadalmi szemlelete. Konzervativ ellenzeki lapkent in- 
dult, es viszonylag rovid ido alatt - tarsadalmi bazist keresve a nemze- 
ti celkituzesek megvalosftasahoz - eljutott ahhoz a felismereshez, hogy 
az orszag fuggetlensegeert es szuverenitasaert csak nagyvonalu, elzar- , 
kozastol mentes nemzeti szemlelettel es tarsadalmi reformprogram- 
mal kiizdhet hatekonyan. 

A marxista kritika s a baloldali, demokratikus es liberalis polgari el- 
lenzek olykor biralta a Magyar Nemzet kiil- es belpolitikai koncepcidja- 
nak tevedeseit, kovetkezetlensegeit. A visszaemlekez6s elfogodott han- 
gulata sem feledtetheti az indokolt fenntartasokat. Sem illo kegyelet, 
sem melt4nyoss4g nem kivanhat elhallgatast, meg kevesbe a valosag el- 
torzitasat. A konyoruletesseg diktalta effajta korrekciokra egyebkent is 
ott keriil sor, ahol a mult nem birja el az utokor tirgyilagos blralatat. 

A Magyar Nemzet nem szorul ra erre az ut61agos „kfmeletre”, koz- 
metikara, hamis mitoszra. Tortenelmi brdemeket szerzett: az eszten- 
dok mulasaval a magyar ertelmiseg egyre jelentosebb retegeit mozgo- 
sftotta az emberiseget fenyegeto legnagyobb veszely, a nemet fasizmus 
ellen. Szellemi vezetoinek, elsosorban Petho Sandornak, majd Szekfu 
Gyulanak, egykori szerkesztoinek es munkatarsainak batorsagat, erkol- 
csi emelkedettseget, tisztanlatasat dicseri, hogy olyan idokben kotelez- 
tek el magukat a nemzeti fuggellenseg, az antifasizmus iigye mellett, 
amikor ez nemcsak egzisztenciajukat., de letiiket is veszelyeztette. Jel- 
Iemszilardsaguk es intellektualis erettsegiik bizonyfteka, hogy nem 
inogtak meg a legsulyosabb valsagok, veresegek napjaiban sem. A nem- 
zet iigye irint.i elkotelezetts6giik elsodlegessegerol es hitelessegerol 
vall, hogy koziiliik tobben e gondolat jegveben neztek szembe belso 
konfliktusaikkal, szenibesiiltek sajat miiltjukkal, kritikusan feliilvizsgal- 
tak az ellenforradalmi rendszer ideologiajabol fakado, kora ifjiisaguk 


ota taplalt begyokeredzett eldfteleteket, es az idok soran nemegyszer 
radikalisan korrigaltlk tevedeseiket. A nemzeti iigy elkotelezett vedel- 
me kitagftotta lat.6hatarukat a tarsadalmi haladas es az emberiseg sor- 
sa iranyaba. Ennek jegyeben, vitak tiizeben formalodott a liaboru esz- 
tendeiben szovetsegiik a munkasosztallyal es a parasztsaggal, illetve a 
dolgozo osztalyok partjaival. 

Negy evtizeddel rriegindulasa utan 1 biiszken es jogosan sorolhatjuk 
a Magyar NEMZETet megbecsiilt nemzeti hagyomanyaink ertektaraba. S 
az utokor, az olvaso es a sajto munkasa, biiszken, elfogodott tisztelettel 
emlekezik meg az elodokrol, akik a nagy tortenelmi viharok idejen 
megalltak helyuket emberkent, magyar ujsagirokent egyarant. 

Bennfentesek tudjak, milyen bonyolult es sokretu feladat a lapindf- 
tas, az els6 szam megjelenesenek eszmei, politikai, technikai es szemelyi 
el6keszftese. Hat meg, ha az alapitas olyan zaklatott idokre esik, mint 
1938 nyara. A Magyar Nemzet megsziiletesenek elozmenyeire ranyom- 
ta belyeget a kor. 

Hogyan tortenhetett, hogy 1938 nyaran, amikor a Harmadik Biro- 
dalom kiilpolitikai sikerei nyoman Europa-szerte tamadasba lendiilt a 
szelsbjobboldal, epperi az ellenforradalmi Magyarorszagon utjara in- 
dulhatott egy uj lap, amely programatikusan nemet- es Hitler-ellenes 
volt? Mi indithatta az Imredy-kormanyt arra, hogy engedelyt adjon a 
Magyar Nemzet megjelenesere, es uj szoszeket biztositson Petho San- 
dornak, akit alig liarom honappal korabban a nyilasok, eppen a kor- 
nianyzat sajtoszerveinek aktiv k6zremukodesevel, forgattak ki a Ma- 
gyarsAg foszerkesztoi allasabol? Minek tulajdonfthato, hogy a Magyar 
Nemzet engedelyezesevel „mutatkozott be” a megszigoritastjelzd uj saj- 
torendelet? A 4950/1938. ME sz. rendelet 1938. julius 17-en lepett elet- 
be, amely miniszterelnoki engedelyhez kototte az „idoszaki lapok es hfr- 
laptudosfto ujsagok” alapitasat es tovabbi megjelenteteset? (Es amely- 
nek alapjan 136 lap tovabbi megjeleneset tiltottak be.) 

Egy rovid, atmeneti idoszak sajatossagriban keresheto a magyarazat. 
1938 majus kozepe es augusztus vege kozott bizonyos mozgolodas, 
cseppfolyossag jellemezte a m;'igynr belpolitikai eletet, ami a kormany 
orientalod6si bizonytalansagabol rovid, atmeneti jellegu atcsoportosita- 
si tapogatodzasbol es t6tova kiserleteibol fakad. Ez az efemer belpoliti- 
kai kozjatek kmalt lehetos6get a Magyar Nemzet megindftasara is. 

1 [Vdsdrhelyi Miklds tanulmdnydnak elso - reszleges - megjelenese 1978, innen szdmitlmtd - vissza - az tddmegjeloles] 
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Ezt a magyar beiso zajiast az Anschluss idezte elo. A terjeszkedo nemet biroda- 
lom kozvetlen szomszedunk iett. Ez vegyes es eiientetes reakciokat vaitott ki az ural- 
kodoosztalyon belul is. Az elienforradalmi koaltcion belui 1919 ota iappango es fel-fei- 
viliano ellentetek kielezodtek. Politikai, gazdasagi es nemzedeki konfliktus volt ez. A 
naci Nemetorszag sikerei feivillanyoztak az ellenforradalmi rendszer masodik garnitu- 
rajat aikoto, a vezeto poiitikai es gazdasagi hatalmi pozicioktol eizart, jobboldali „se- 
gedhadakat". Uj erore kaptak azok az elemek, amelyek kezdettol fitymaltak a latszat- 
alkotmanyossagot, a korlatozott parlamentarizmust es ebelyett a totalis, nyilt, olasz-, 
nemet tipusu diktaturak bevezeteset szorgalmazteik. Radikalis, fasiszta programjaikat 
tamogattak az „orsegvaltast" kovetelo kirekesztettek, a szamarletran megakadt torzs- | 

tisztek, a nemetrajongo fotisztek, allamhivatalnokok, a haborus konjunkturabol reszu- 
ket kovetelo poigari, kispolgari es kozepbirtokos retegek, a karrier!ehet6segekt6i felaj- 
zott kispolgarok. Fokozta a fasiszta mozgolodasok veszelyesseget, hogy eroteljesen 
torekedtek tomegbazisuk kiszeiesftesere es szocialis demagogiajuk - kiaknazva az or- 
szag tarsadalmi, gazdasagi elmaradottsagat, a szocialis igazsagtalansagot es feszult- 
segeket, a falusi es varosi nincstelenek elmaradott, felrevezetheto retegeire appellalt. 

Az uralkodo elitet nyugtalanitottak a nemzetkozi valtozasok es a nyomukban kibon- 
takozo belpolitikai fejlemenyek. Alapveto politikai celkituzese az eilenforradalmi rend- , 

szer fenntartasa es a revfzios kulpolitika sorsat a revansista hitleri Nemetorszaghoz ko- | 

tottek. De a magyar financtoke, a nagybirtokosok, az arisztokracia, a kozelet es a kor- ! 

manypart, az allami burokracia vezeto pozieioiban meggyokerezett „oreg csaklyasok" ! 

eppen hatalmuk csorbitasat feltettek a nemet tulsulytol es kulonosen a nacik kozvet~ 
len szolgalataba szegodott szelsojobboldal agresszfv moh6sagatol. Megerezve az i 

idok szelet, hajlamosak voltak engedmenyekre, atcsoportosftasokra, bizonyos uralmi 
pozfciok atengedesere, a haborus konjunktura gyumolcsenek megosztasara, de ra- 
gaszkodtak hegemoniajukhoz. Kompromisszumot kerestek a jobboldal keretein belul 
es e feladat megoldasara a legalkalmasabbnak Imredy Bela latszott. 2 ' 

imredy nem vo!t partpolitikus. Konzervatfv gazdasagi szakemberkent tekintelyt 
szerzett kulfoldon is, kulonosen angol bankkorokben. Multjanal, neveltetesenel fogva 
bfrta a konzervativ korok, a nagytoke es a klerus bizalmat. De homalyos, zavaros meg- 
fogalmazasu, gombosi ihletesu „reformeszmei", a kleriko-fasiszta hivatasrenduseg 
szellemeben fogant tarsadalmi elkepzeiesei varakoz4sokat ebresztettek a „homo no- 
vus" irant a szelsojobboldalon is. Koncepcioja az volt, hogy nemzeti, kereszteny prog- 
rammal, a torvenyesseg alapjan, a „gentleman-szellem" jegyeben tomoriti egy tabor- 
ba az uri jobboldal osszes eroit es a szeles koru politikai koalfcio elet a hatalmat ost- 
romlo nyiiasok ellen fordftja. 3 

2 Sipos Peter: Imredy Bela es a Magyar Megujulds Pdrlja. Akademiai, Bp. r 1970. 36. p. 

3 Ugyanoll: 38. p. 
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Miutan elodje, Darinyi Kalman miniszterelnok abba bukott bele, hogy hasztalan 
probcilta „szalonk6pesse" tenni a nyilasokat, bevonva 6ket az „alkotmany bastyai" 
kozb, Imr6dy kezdetben a nyilasmozgalmak elszigete!es£re es megbenftas6ra to- 
rekedett. Valtakozva alkalmazott politikai es adminisztratlv modszereket. Szigoru ki- 
eg6szfto torvenyeket fogadtatott el a nyilas izgatas, felforgatas es titkos szervezke- 
des megtorlcisara. Rendeletileg megtiltotta, hogy kozalkalmazott tagja lehessen a 
nyilas partnak. 1938. julius 6-an a budapesti ftelotabla Szalasi Ferencet harom evi 
fegybazzal sujtotta. Ugyanakkor dllasokkal, nagyobb befolyassal kecsegtette part- 
ja szelsojobboldali korifeusait, es az uri kozeposztalyt azzal igyekezett szembeallf- 
tani a nyilasokkal, hogy azok - mint programbeszedeben kijelentette - „magyarta- 
lan magyarok", „fanatizalt fantasztak", akik „kodds maszlaggal" uszftjak az elege- 
detlenkedoket. 

Sajat helyzete megszilardftas^ra Imredy elsosorban a korm6nypart centrumat a 
harmincas evekben osszekovacsol6dott fejbolinto derekhadat igyekezett erosfteni, de 
tamogatcist keresett kulonbozo konzervatfv, legitimista, keresztenyszocialista magyar 
fajved6 egyh6zi korokben is, sot 6vatos gesztusok tett meg a polgdri ellenzek (a Fug- 
getlen Kisgazdapart 6s Rassay Kdroly Polgari Demokrata Partja) fel6 is. Kormanyzata 
els6 honapjaiban atmenetileg hallgatolagos egyezseg teremtodott a korm6nyp6rt es 
az ellenzeki partok kozott - a szelsdjobb visszaszoritasara 4 

Ebben a sajatos helyzetben sziiletett meg a Magyar Nemzet. Erede- 
ti funkcioja az lett volna, hogy lojalis ellenzeki forumkent eroteljesen 
tamogassa a kormany nyilasellenes lradjaratat es taktikusan, burkoltan 
elesztgesse a nemetekkel szembeni bizalmatlansagot, tartozkodast. A 
sors ironiaja azonban ugy akarta, hogy az indulo szamban a legna- 
gyobb teret a Horthy Mikl6s kormanyz6 es Imredy (1938. augusztus 
20-29. kozotti) nemetorszagi latogata.sarol szolo beszamolo fbglalja el. 
Igaz, az augusztus 25-i Magyar Nemzet azt is meltatta, hogy a Kuria 
jogerosre emelte a Szalasit sujto tablai lteletet, de ez csak kesei vissz- 
hangja volt egy val6jaban mar lezarull szakasznak. A uernetorszagi la- 
togatas fordulatot hozott a magyar belpolitikaban. A hatalomsovar Im- 
redy, miutan ugy ftelte, hogy eredeti koncepci6ja megvalosithatatlan, 
hirtelen iranyt valtoztatott. A fenntartas nelkuli nemetbaratsagnak lett 
a szoszoloja, es az orszag gyors iitemu fasizalasat keszftette elo. 5 A ke- 
reszeletu Treuga Dei felborult, es roviddel indulasa utan, kora bsztol, 
a Magyar Nemzet is elesen szembefordult az Imredy-kormannyal. 

7 f "gyaiudt: 7.5. p. 

5 [Azdta errol Idsd meg: Imredy Bela a vddloitak padjdn. Bevezelo tanuimdny: Sipos Peter. Osiris-Badabest Fo- 
vdros Leveltdra, Bp., 1999. 17-28. p.J ' r 
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VIHAROS ELOZMEMYEK 

Elozetes tapogatodzasok utan a konkret targyalasok 1938 juniusaban 
kezdodtek az uj lap meginditasarol. A kozvelemeny augusztus elejen 
szerzett elozetes Wradast megjeleneserol. Budapest es a nagyobb varo- 
sok utcain nagybetus plakatok tuntek fel, szovegiik lgy szolt: „A Magyar 
Nemzet kiizd , hogy Magyarorszdg magyar orszag maradjon.” A hirdetmeny 
frappans tomorseggel ragadta meg az uj napilap politikai programja- 
nak lenyeget. Mindenki megerthette a celzast 1938 nyaran, amikor a 
nemet propaganda mar szemermetleniil hangoztatta a Sud-Ost Raum- 
ra tamasztott igenyeit, Magyarorszagot leteben csak egyetlen helyrol er- 
hette kozvetlen veszely, az orszagot magyar voltaban csak a nemet im- 
perializmus fenyegette. Az Anschluss elozmenyei es a szaporodo csehorszagi 
provokaciok arra intettek, hogy Ritler szivesen probalkozik, fokent nemzetkozi, diplo- 
maciai meggondolasok alapjan, a sima < ,gleichschalto}as H modszerevel. Vagyis a ho- 
dftasnak azt a modjat reszesfti elonyben, amely nem igenyli a nemet hadero kozvet- 
len, brutalis beveteset, hanem a hatalom megragadasat, a „piszkos munkat" inkabb 
a Birodalom ugynoksegeire, segedhadaira, „6todik hadosz!opara" bfzza, maga meg- 
elegedven a zaroaktus vegrehajtasavat a jendcsinalassal", a „stabilizalassar'. Eike- 
rulheto az orszag szuverenitasanak, teruleti integritasanak nyilt, megbotrankoztato 
megsertese, ha az „6todik hadoszlop" talcan szallftja latszat szerint epen es erintetle- 
nul a teljes zsakmanyt. 

Magyarorszagon a nagy tobbsegeben a Volksbundba szen/ezett hazai nemetseg 
es a kulonbozo nemetbarat szelsojobboldali mozgalmak kinalkoztak erre a szerepre. A 
nyilasok nem is csinaltak titkot abbo! 1938 tavaszan es nyaran, hogy diverzio, osszees- 
kuves, puccs aran kezukbe akarjak kaparintani a hata!mat. A jelszo ele tehat eisosor- 
ban ellenuk iranyult. Vitathatatian, hogy az akkori idok akusztikajaban tapadt ehhez a fel- 
hfvashoz bizonyos, a kor frazeologiajat idezo fajvedo meliekzonge is, amely altalaban 
az Jdegenfajuak", a svabok, a zsidok, stb. befolyasatol feltette az orszag magyar jelle- 
get. A fogalom altalanos faji utalasanak hordereje azonban e!halvanyu!t a konkret, aktu- 
alis politikai jelentes mellett. A magyar orszagot 1938 nyaran nem altalaban az jdegen- 
fajuak" veszelyeztettek, hanem azok a kulonbozo eredetu es nemzetisegu elemek, akik 
idegen erdekek szolgalataban, idegen uralom ala akartak hajtani az orszagot es idegen 
rendszert kfvantak rakenyszerfteni. A celtabla a nemet imperializmus vo!t, a nemzetiszo- 
cializmus es annak magyarorszagi ugynokei, hfvei es majmoloi. 

A plakat nemcsak az uj napilap politikai profiljat erzekeltette. Izeli- 
tot adott abbol a modszerbol, technikabol is, amelvet a Magyar Nemzet 
szerkesztoi es ujsagiroi valosaggal iskolava fejlesztettek a masodik vilag- 
haboru evei alatt. Az elkotelezettseg nemcsak az elszantsagot acelozza 
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meg, kibontakoztatja a tehetseget, megsokszorozza a talalekonysagot is. 
Ki emelliet szot a „nemzeti es kereszteny” Magyarorszagon azon celki- 
tuzesek ellen, hogy Magyarorszag magyar maradjon? A koveteles jogi- 
lag, formalisan megtamadhatatlan es ertelmileg is kikezdhetetlen - az 
onleleplezes kockazata nelkiil. Az persze „a levegoben van”, hogy az 
adott helyzetben ez a jelszo nem egyezik a kormanyzat hivatalosan han- 
goztatott nemetbarat politikajaval, es magara vonja a bitleri Nemetor- 
szag haragjat. De nem veletlen, hogy a kerdes firtatasat nem tartotta cel- 
szerunek a szelsojobboldali sajto sem. Inkabb elhallgattak. 

Ez a ketertelmuseggel leplezett egyertelmuseg, a szavak moge rejto- 
zo jelentes, a sorok koziil kipislanto jelzes a kepzelet asszociativ keszse- 
genek serkentesere lett a Magyar Nemzet egyik jellemzoje. A cenzura 
szigorodasaval jelentosege notton-nott. Kiilonosen a kiilpolitika infor- 
maciok es cimek talalasaban meg a publicisztikaban nyilvanult meg, 
majd kesobb a hadijelentesek tolmacsolasaban. Kiapadhatatlan ujsag- 
iroi lelemeny es vallalkozoszellem formalta az uj stilust. A guzsba kotott 
szabadsagvagy kifiirkeszte a hajszalrepedeseket is, a szellemi „elsoteti- 
tesre” karhoztatott kozvelemenynek kifinomultak az erzekszervei. A na- 
pi szerkesztes mindennapos kockazatot jelentett. Fenyitesek, levelvalta- 
sok, szigoritasok es betiltasok toroltak meg az elszamitasokat. De az uj- 
sagiro es az olvaso kozotti paratlan intimitas es a cinkos osszekacsintas 
jegyeben kovacsolodott ki a Magyar Nemzet sajatos stilusa. 

A kep teljessegehez tartozik, hogy ezt az ujsagirast muveloi kezdettol 
csak a kormany hallgatolagos elnezesevel, turesevel uzliettek. Korai es 
halvany tiinete volt ez, mar a masodik vilaghaboru eloestejen, a magyar 
uralkodo osztaly egy resze altal kesobb hatarozottabban gyakorolt hin- 
tapolitikajanak. A hatosagok es a sajto ilyen iranyu kollaboraciojaban azonban a fe- 
lelosseg - konkret esetekben - szinte kizarolag a szerkesztosegre, illetve az ujsagfro- 
ra harfttatott. 

Volt a Magyar Nemzet megszuletesenek egy masik, a korra nem ke- 
vesbe jellemzo elozmenye. Kiveteles eset a sajto torteneteben, hogy egy 
ujsagot tamadas erjen - megindulas elott. Most ez tortent, meghozza 
durva kiilso beavatkozas formajaban, termeszetesen parosulva „hazai” 
denuncialassal. A nyilasokkal rokonszenvezo, szelsojobboldali lietfoi 
hecclap, a Virradat, 1938. augusztus 16-an a 3. oldalon szembeszoko 
talalasban idezte egy becsi ujsagnak, a Wiener Neueste Naghrichten- 
nek „megbizhato helyrol” szerzett ertesiileset. A kor legkoret es a poli- 
tikai erkolcs gatlastalansagat erzekelteti mar a ketliasabos cim is: , } Feltu~ 
no nemet hir egy uj magyar lap megalapitasarol” A nemet forrasbol szarma- 
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zo magyar belpolitikai informacio pedig ekkeppen szolt: „A Magyar Hir- 
lap es a szinten zsido Nemzet kimulasa egy uj lapalapitas erdekeben tortent. A ket 
megszunt lap IielyeU e ho 25-en BuUapesten uj lap fog megjelenni Petlid Sandor 
szerkeszteseben. Hosszabb tdrgyalasok eloztek meg a lapalapitast. Petlio Sandor 
uj lapjalioz a Gyosz es a Tebe adja az anyagi tamogatast espedig ugy } Iiogy ajo- 
voben Petho Sandor lapja kapja meg azt a szubvenci6t } amelyet eddig a ket meg~ 
szunt lap elvezett. Az uj lap 275 ezerpengos alaptokevel indul.” 

A Virradat a tovabbiakban, a becsi lapot idezve kozolte, hogy Petho 
kozismerten „legitimista es nemetellenes iranyzata” folytan az uj lap megin- 
ditasa „a nemetellenes aramlat megerositeset jelenti”. A Wiener Neueste 
Nachrichten meg hozzatette, kiilonosnek talalja, hogy ilyen politikai 
celra meg ma is konnyen lehet Magyarorszagon penzt kapni. A nemet 
napilap es a szelsojobboldali hetilap osszehangolt manovere alig burkolt 
fenyegetest tartalmazott, es mar eleve diszkreditalni igyekezett a megin- 
dulo lapot. 

A Wiener Neueste Naceiricnten, ameiy ebben az idoben a hitierista propaganda 
Magyarorszag iranyaba eioretoit nemet orallasanak szerepet toltotte be, ezuttal is a ko- 
holmanygyartas modszeret kovette. Tudatosan felrevezeto informacioit ugy igyekezett 
szavahihetoseg !atszataval felrulraznl hogy evidenciakat, konkret tenyeket, eseme- 
nyeket font korul a hazugsag es ragalmazas szovedekevel. 1938 augusztusaban va- 
loban megszunt az emlitett ket napilap. A nagymultu poigari radikalis Magyar Mirlap 
augusztus 7-en mondott vegleges bucsut olvasoinak. Anyagiak hianyaban szuntetet- 
te be megjeleneset es munkatarsai bejelentettek, hogy atadjak a tollat az „Ujsag"-nak. 
KozulGk Varkonyi Titusz, Babay Jozsef es Szentimrei Jeno nevevel talalkozunk majd a 
Magyar Nemzet hasabjain. A masik megszuno - „szinten zsido" - lap a Nemzet, ha nem 
is hivatalos organuma a Fuggetlen Kisgazda Partnak, kozel allt hozza. Cikkiroi, publi- 
cistai soraban az FKGP prominens politikusai, kepviseloi, Dinnyes Lajos, Tildy Zoltan, 
Sulyok Dezso szerepelnek. Augusztus 5-en jelenik meg utoljara. Flirtelen, ertesftes nel- 
kuli elmulasanak korulmenyei ugyanolyan sajatsagosak, mint letrejotte. Alig masfel ev- 
vel korabban, 1937. marcius 6-an jelent meg fuggetlen, ellenzeki napilapkent a Nem- 
zet elso, bemutatkozo szama. Cimlapjan a jelzes I. evfolyam I. szam. A napilap maso- 
dik szama aprilis 4-i, a harmadik majus 4-i datumot hordoz, s mikent a junius 5~en 
megjelent negyedik szambol kiderul, a kulonos, havonkent megjeleno napilap addigi 
kiadasai mindegyiket betiltottak, peldanyait elkoboztak. 

A sajatsagos eset mogott sajtotorteneti erdekesseg huzodik meg. A miniszterel- 
nokseg ugyanis eiozetes lapengedelyhez kototte barmely idoszakos sajtoorganum-. 
nak megjeleneset. A Nemzet ezt az engedelyt nem kapta meg, m ; re kiadoja torvenyes- 
seg^ panassza; forduit a KPzsgazgatas: D-zousaghcz. Ez jun.us 4-. :te=e;eben k.mona- 
ta, hogy „a Nemzet cimu napilap a Magyar Kiralyi Miniszterelndkseg elozetes engede- 
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lye nelkul is megindlthato ,f . A miniszterelnokseg ugyanis - mint a konkret panasz kap- 
csan kiderult - az 1914. XIV torvenycikknek a haborus kiveteles hatalomroI szoio ren- 
delkezesere epftette kozel ket evtizedes totvenytelen engedelyezesi gyakorlatat, ame- 
lyet csak kesobb, utolag szentesftett az 1938-as sajt6torveny. 

A celzas a ket lap megszunese es a Magyar Nemzet indulasa kozotti 
allitolagos osszefuggesre a naci-nyilas propaganda mesterkedese volt. 
Antiszemita hangulatkeltessel eleve diszkreditalni akarta a Magyar 
NEMZET et, azt allitvan, hogy az ujonnan megindulo napilapnak is a (ter- 
meszetesen: zsido) nagytoke lesz a gazdaja. Az anyagi finanszfrozas ker- 
deskomplexumara visszaterunk meg. Alaptalan es megteveszto volt 
azonban az az allitas is, hogy a Magyar Nemzet az ellenzeki baloldali 
Magyar Hirlap es a Nemzet helyebe lep. A szelsojobboldali propagan- 
danak viszont eppen az volt a manipulacioja, hogy a huszeves ellenfor- 
radalmi propaganda altal tobbsegeben jobbra hangolt orszagban eleve 
a „baloldalisag” es a „zsidoberencseg” gyanujaba keverjen es elszigetel- 
jen mindenkit, aki keresztezi a nemet nagyliatalmi politika elkepzelese- 
it. Ennek erdekeben teremtettek osszefuggest a megszunt baloldali, zsi- 
donak minositett lapok es a meg meg sem indult, nem baloldali progra- 
mot hirdeto, de varhato nemetellenessege miatt maris denuncialt Ma- 
GYAR NEMZET kozott. 

Volt azonban a Magyar Nemzet megszuletesenek kozvetlen sajtopo- 
litikai elozmenye is. 1938 majusaban varatlan dramai fordulat kovetke- 
zett be a Magyarsag cimu napilap vezeteseben es iranyvonalaban. A la- 
pot konzervativ, ellenzeki ujsagkent tartottak szamon. Foszerkesztoje 
1934 ota Petho Sandor, a felelos szerkesztoje Hegedus Gyula es csak az 
utolso oldalon, az impresszumban huzodott meg szerenyen a felelos ki- 
ado, ifj. virtsologi Rupprecht 01iver neve. Majus 20-an meg regi kon- 
tosben, megszokott mondanivalojaval jelent meg a lap. Majus 21-en, 
szombaton reggel azonban a gyanutlan olvaso meglepo valtozasra eb- 
redt. Egy nap alatt a MAGYARsAGbol csak a cime maradt meg. A lapfejen 
szokatlan cimorgia. Elnok-vezerigazgat6, foszerkeszto es felelos kiado: 
ifj. virtsologi Rupprecht 01iver dr. Am ez sem eleg, A teljes oldalt betol- 
to vez6rcikk cime: „Jobbra”. Alatta a szerzo neve, ujfent i§. virtsologi 
Rupprecht OHver dr. Grasszalt a dilettantizmus es az izlestelenseg. 

Szokatlan tiangnemben indult a vezercikk is. Elso mondata igy szolt: 
„Az utobbi idoben a legkulonbozobb formakban Mreszteltek , Iiogy a Magyarsagot 
ennek vagy annak, ilyen, vagy olyan bsszegert eladtam.” S mint a tovabbiak- 
ban a vezercikkbol - minden cafolat es mosakodas ellenere - kideriil, 
valoban ez tortent. Yirtsologi Ruppredit, mint a Magyarsag tulajdono- 
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sa, bejelenti, 'hogy megvaltoztatta a lap politikai iranyvonalat, es az ujsa- 
got a „nemzeti jobboldal” szolgalataba allftja. A lap eddigi iranyitoinak 
azt vetette szemere, hogy meg nem ertest tanusitottak a liitleri Nemet- 
orszag es a magyar nemzeti szocialista mozgalmak irant. 

Petho Sandor azonnal eltavozott a MAGYARSAGtol. Kovette Hegedus 
Gyula es a munkatarsi garda jelentos resze, sot valamivel kesobb a ki- 
adohivatalnak es az adminisztracionak is mintegy a fele. A kivaltaknak 
ez a csoportja alkotta az augusztusban megszervezodo Magyar Nemzet 
magvat. A MagyarsAg vezerkaraba pedig mar egy het mulva, majus 29- 
en, felelos szerkesztokent Hubay Kalman nyilaskeresztes kepviselo, a 
Hungarista Mozgalom vezetoje keriilt. Ezzel a manoverrel a nyilas szel- 
sojobboldal napilaphoz jutott. 

Egyebkent - az iizleti tranzakcio jellege folytan ugyan nem doku- 
mentalhatoan, de - szavahiheto kortanuk egyontetu allltasa szerint 
azonban a MAGYARsAcot a nyilaskeresztesek nemet penzen vasaroltak 
meg. Az atjatszas anyagi mozgatoira mutatott ra a SoPRONVARMEGYEben akkori feielos 
szerkesztojenek, Parragi Gyorgynek 1938. majus 22-en megjelent vezercikke is. Allita- 
sainak erdekesseget noveii, hogy Rupprecht miattuk sajtopert inditott a szerzo ellen, 
melyet 1939 februarjaban azonban elveszitett. Pedig a felmentett Parragi nem keve- 
sebbet allitott, mint hogy virtsologi Rupprecht „zsebenek nogatasara... gleichschaitol- 
ta a magyar kereszteny kozeposztalynak ezt a lapjat", hogy „elmozdftotta lapja elerol 
aztaz embert, aki a magyarsag utjan mertjarni". Megfrja, hogy olyan idoket elOnk, ami- 
kor a Petho Sandorok kezebol „uzleti szempontbol ki tudjak utni a tollat"... 

A sajtoper targyalasan egyebkent egy kurzuslovag jellegzetes palyakepe rajzolo- 
dott ki. Rupprecht Oliver fiatal huszarhadnagy volt, amikor 1921 oktobereben a balul 
vegzodott masodik kiralypuccs alkalmaval IV Karoly es Zita a foldbirtokos csalad nyu- 
gat-magyarorszagi kastelyaban toltotte az elso ejszakat. Szolgalatai eiismereseui grof 
Sigray Antal a magyar legitimista mozgalom egyik vezere az ifju Rupprechtet elhelyez- 
te a Magyarsag kiadovallalatanal. Az evek soran a vallalat gazdasagi vezetoje lett, es 
fokozatosan megkaparintotta a reszvenyek tobbseget, majd egy adott pillanatban, 
mint lathattuk, a lapot atjatszotta a nyilasok kezere. 

A Magyarsag „atallitasaban" persze benne volt a hivataios sajtbpoiitika keze is. A 
kormanypart egyik jelentos csoportja arra torekedett, hogy a szelsojobboldalt integral- 
ja a rendszerbe. Daranyi Kalman miniszterelnok megbfzasabol kozvet!en targyalasok 
is indultak Szalasiekkal errol a kerdesrol. A kormanypart ezzel parhuzamosan szorgal- 
mazta, hogy a szelsojobboidali mozgalmon belGI a „fantaszta", tulsagosan „radikalis" 
fasiszta, a szocialis demagogia tuzeve! jatszo Sza!asiva! szemben megtamogassa a 
szaicnkepesecb, rwatasos pc;t:r.a. k6k : e r eket. Erra a szerepre kT|-kozon eyy mas k 
szerencselovag, Hubay Kalman, aki palyajat liberalis ujsagirokent kezdte Miskolcon, 


majd 1937 vegeig a kormanyparti FuGGETLENSEGnek volt a foszerkesztoje, aztan ateve- 
zett a szelsojobbra, es hamarosan csatlakozott a Magyar Nemzeti Szocialista Parthoz. 
1938. marciusban a lovasberenyi keruletben megvalasztottak orszaggyulesi kepvise- 
lonek. Jellemzo, hogy a kormanypart csak formalisan ailftott ellenjeloltet es Mubay le- 
nyegeben Daranyi hozzajarulasaval az egesz jobb- es szelsojobb kozos jeioltjekent 
kerult a parlamentbe. Ezutan a rendori felugyelet ala he!yezett Szalasi aldasaval a be- 
tiltott es feloszlatott Magyar Nemzeti Szocialista Part helyett Hubay megalapitotta a 
Nemzeti Szocialista Magyar Part-Hungarista Mozgalom elnevezesu nyilas tomorulest. 
Ennek megbfzasabol bonyolitja le a MAGYARsAG-ugyletet, es majus vegen mar 6 lesz a 
part lapjanak felelos szerkesztoje, politikai iranyftoja. 


vAlsagos esztendok 

Az altalanos jobbratolodas egyik tiinete volt, hogy 1938 tavaszan es nya- 
ran a magyar sajto olyan orszagos politikai napilapokkal - a Petho San- 
dor vezette MAGYARsAGgal , a NEMZETtel es a Magyar HiRLAPpal - lett 
szegenyebb, amelyek szemben alltak a nemet nagyhatalmi politikaval es 
a nemzetiszocializmussal, napilaphoz jutott viszont a nyilasmozgalom. A 
Fovarosi Cegbirosag irattaranak tanusaga szerint, 1938. augusztus 8-an, 
„dr. Petfid Sandor furlapird es kepuiseld a Magyar Nemzet napilap kiadasanak 
finanszirozdsara korlatolt felelossegu tarsasagot alapitott. A tarsasag szekfielye: 
Budapest, VI. Aradi u. 8. Torzstokeje: 10 000 P., amelyet a ket alapito tag 50- 
50 %-os ardnyban fizetett be.” Jenei Karoly leveltari kutatasai alapjan tud- 
juk, hogy az augusztus 18-an kelt 5857/1938-as miniszterelnoksegi ok- 
irat engedelyezte Magyar Nemzet neven Jdoszaki napilap alapitasat, het- 
koznap 16, vasarnap 32 oldal terjedelemben 6 

A kft. egyik alapito tagjakent szereplo Angyan Bela orszaggyulesi 
kepviselo Bethlen Istvan egyik bizalmasa volt. Mellette kezdte palyafu- 
tasat 1919-ben, a becsi ellenforradalmi komiteben. 1922-tol Bethlen 
kormanyzasa alatt ot evig volt a miniszterelnokseg sajtoosztalyanak ve- 
zetoje, majd igazsagiigyi allamtitkar a Bethlen-kormany 1931-ben tor- 
tent lemondasaig. Alapito tagsaga az uralkodo osztaly egyik csoportja- 
nak befolyasat jelezte. Betlilen volt a feje annak az iranyzatnak, amely a 
harmincas evek kozepetol egyre vilagosabban latta, hogy az orszag onal- 

6 i'<)vuro.\i C,rgbir6xig IraUdm. C.g. 40362. [I gyinczrn okirut ^zerinl a tdna.Cig i(gyvezetoi Ilegt'dds Gyula C Pe- 
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losagat sulyosan fenyegeti a hitleri politika. Az ellenforradalmi rendszer 
stabilizaciojanak megalkotoja veszelyeztetve latta egesz konstrukciojat. 
Kiilpolitikai koncepciojanak tengelyeben kezdettol a teriileti revizio allt. 
Ezert orientalodott az olasz fasizmusra es a nemet nacionalizmusra, 
amelyek kikezdtek az elso vilaghaboru utani europai elrendezodest. 
Kitler hatalomra jutasa utan Bethlen azonban raeszmelt, hogy a naci 
nagyhatalmi politikanak magyar vonatkozasban csak mellekes mozza- 
nata, atmeneti taktikaja bizonyos revizios, teriileti igenyek reszleges ta- 
mogatasa. Valojaban ez a politika strategiailag leteben fenyegette a 
megmaradt, trianoni Magyarorszagot is. Az egyoldalu nemet elkotelezettseg 
a{ternativajakent Bethlen reszben az olasz baratsag elmelyfteset, reszben a nyugati 
nagyhatalmakra valo orientalodast szorgalmazta. Modosult kulpolitikai elkepzelesei- 
nek, szemlelete realitasanak azonban alapveto gyengesege volt, hogy sem akkor, de 
meg sokkal kesobb sem ismerte fel a vi!agban vegbemeno valtozasokat. Ez a vitatha- 
tatlanul szeles latokoru, a taktikazashoz kivaloan erto konzervativ politikus - ellentetben 
tobb kulfoldi kortarsaval - sohasem tudott tullepni osztalyelfogultsaga korlatain. Erez- 
te a tortenelmi vihar kozeledtet, de a lehetetlent ahftva abban bizott, hogy a sorsfordu- 
lon erintetlenul mentheti at a felfeudalis magyar tarsadalom elavult strukturajat. 

A Magyar Nemzet Lapkiado Kft., hivatalosan jegyzett alaptokeje 10 
ezer pengo volt, napilap meginditasahoz azonban ennek sokszorosa kel- 
lett. Bankhitel es bankgarancia, a nyomdaszamla, a papir, a szerkeszto- 
seg es a beharangozas, terjesztes koltsegeinek fedezesere. Ennek erede- 
tere celzott a Wiener Neueste Nachrichten elozetes informacioja es a 
Magyar NEMZETet palyajan vegigkiserte a gyanusitas, hogy gazdaja a 
Gyariparosok Orszagos Szovetsege (Gyosz) es a Takarekpenztarak es 
Bankok Egyesulete (Tebe). Meg johiszemu, a lappal rokonszenvezo 
megfigyelok is keszpenznek vettek ezt. A tiazugsag legtapadosabb valfa- 
ja a feligazsag. Kozismert teny ugyanis, hogy a tokes tarsadalomban a 
polgari sajtot a nagytoke finanszirozza. Kozvetlenul vagy kiilonbozo in- 
tezmenyek, esetenkent allami szervek kozbeiktatasaval. A gyaripar, a fi- 
nanctoke es kisebb reszben a nagybirtokos arisztokracia anyagi tamoga- 
tasa biztosltotta az egesz magyar polgari sajto letet a szelsojobboldali fa- 
sisztatol a baloldali polgari ellenzeki organumokig. Tehat kozottiik a 
Magyar NEMZETet is. Annak sugalmazasa azonban, mintha a Gyosz es a 
Tebe tamogatasa a Magyar Nemzet egyedi jellemzoje, kivaltsaga vagy 
egyenesen monopoliuma lenne, celzatos porhintes volt. Kesobb, 1940 
februarjaban bizonyos Kovach Andor a Turul Szovetseg lapjaban, a Ma- 
c;var ELETben Level a „Nema Rovai” szerkesztojekez cimmel annak az alli- 
tasanak alatamasztasara, hogy „a lapot nagyreszben zsidd pe'nzen, zsido erde- 
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kek vedelmeben alapitottak”, megkockaztatta azt a kacsat is, hogy „a lap 
egyik focenzora, Fenyo Miksa, a Gyosz Maxija, az 6 kezjegye nelkiil jelentosebb 
cikk ki nem szedketo” 7 . A legbol kapott liangzatos valotlansagot nagy gar- 
ral kapta fel az Uj MagyarsAg 1940. februar 8-i szama. Amikor azonban 
a Magyar Nemzet mar vasarnapi valaszaban kozonseges ragalomnak 
belyegezte ezt a nevetseges alKtast, es gyanusitasa bizonyitasara szolitot- 
ta fel a szelsojobboldali propagandat, a valasz - melyseges hallgatas volt. 

Ilyenfajta ellenorzest, termeszetesen, senki sem gyakorolt es nem is 
gyakorolliatott Petho Sandor lapja folott. Ugyanakkor teny, hogy a Ma- 
gyar Nemzet alapitasaban es finanszirozasaban valoban kezdemenyezo 
szerepet vallalt a magyarorszagi gyariparnak es banktokenek az a szek- 
tora, amelyet nemcsak erdekeiben, de leteben is fenyegetett a nemet 
terjeszkedes veszelye, az orszag onallosaganak megsemmisitese. A valo- 
sag eltorzitasa viszont annak a szelsojobboldali propagandanak volt tu- 
datos, elterelo manovere, amely anyagi tartalekai javat valoban nem a 
magyar tokes koroktol, hanem nemet, vagy azokkal osszefonodott ero- 
forrasokbol meritette. 

Ujabban kerult egyebkent a nyilvanossag ele egy rendkfvul erdekes dokumentum, 
amely - tbbbek kozott - sokat tar fel arrol, hogy mikent alakult a Gyosz es a Magyar 
Nemzet viszonya. Vida lstvan tortenesz publikalta a Szazadok cimu foiyoiratba azt a le- 
velet, amelyet Chorin Ferenc frt 1944. oktober 27-en a portugaliai Curiabol Eckhardt Ti- 
bornak, a Fuggetlen Kisgazdapartnak, egykori, Elorthyek hozzajarul6saval 1939-ben 
Amerikaba emigralt elnokenek. 8 A levelben a Magyar NEMZETrol ez olvashato: 

„ Bizonyara erdekelni fog teged a Magyar Nemzet sorsa, mint tudod Kornfeld [Mo- 
ric] sogorommai egyutt alapftottunk es tartottunk fenn a W[eiss] M[anfred] csalad tob- 
bi tagjanak penzugyi scgftsegevel, es ahol Te, BetNen, Sigray [Antal] es Szekfu volta - 
tok annak idejen a vezerlo bizottsag tagjai. Petho halala nagy csapas volt az orszag- 
ra, mindannyiunkra, de elsosorban a lapra. Azt a megoldast talaltuk, hogy Szekfu ve- 
gye at a szellemi vezetest es Hegedus Gyula legyen a felelos szerkeszto. Amit elore 
lattunk, bekovetkezett, kettejuk kozott a viszony tarthatatlanna valt, Szekfu iassankent 
visszavonult: A nemetek ezalatt allandoan kifogasoltak a lap iranyzatat, eles nemetel- 
lenes beallftottsagat, es ismetelten koveteltek a lap betiltasat. Sikerult ezt Kailaynal 
tobb fzben megakadalyoznunk, de idonkent tompftani keilett a lap hangjan. Megedus 
helyzete ekdzben tarthatatlanna valt. Szekfu, kinek neve sokat jelentett, egyaltalaban 
nem volt hajlando a lapba frni. [BetNen] lslvannak sem tetszett Megedus szereplese, 
ugybogy kenytelenek voltunk Megedustol megvalni, es Barankovicsot tettuk meg 

7 Kmm ft Aruior: Levei a „AY ma RavaCszerkeszfojrfiez. Magym F.let. 1940. februdr. 10-13. j).. rafamint 1940. 
maraus. 13-14. p. 

S Vida lstvdn: Harom Chorin-level. Szazadok, 1977/2. 362-380. p. 
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szerkesztonek, aki azelott Dessewffy Gyula lapjanak volt szerkeszloje, finomtollu fro, 
eros nemetellenes beMottsaggal. Szellemileg ez friss lokest adott a lapnak, de anya - 
gilag Hegedus tcivozetsa ndvelte terheinket. Q Frey Andras kiutazasat Istambulba is mi 
tettuk 1ehet6ve, hogy ott politikailag kepviselje a lap iranyzatat. Azt hiszem, a Magyar 
Nemzet, melyet eg6sz ido alatt mi iranyftottunk, jo szolgdlatokat tett a magyarsag any- 
nyira kompromifalt ugydnek. 

A kereszteny sajtot ismetelten kellett a Wjeissj Mjanfred] csalad segftsegevel tamo- 
gatnunk es habar ennek iranyzata gyakran nem fedte velemenyunket, megis ketseg- 
telenul fekkent hatott bizonyos torekvesekkel szemben." 

A level i'roja, Chorin Ferenc vitathatatlanui a ket vilaghaboru kozotti magyar financ- 
toke legjelentosebb alakja volt. 1930-ban buszonket bank es ipari Vetllalat igazgatosa- 
gi tanacsanak tagja, felsbhaz, : tag, a Kereskedelmi Bank ugyvezetd igazgatoja. 1932- 
tol a Gyosz elnoke. 1942-ben lemondott felsohazi tagsagarol, de Horthy 1943-ban 
nagy feltundst keltve es kiv6ltva a ndmetek tiltakozasat ujra kinevezte a forendih6z tag- 
jav6. Sogora volt Chorinnak Kornfeld Moric (mindketten Weiss-lanyt vettek felesegul). 
Ugyancsak felsohazi tag, a Gyosz igazgat6sagi tagja es a Ganz Danubius Villamos- 
sagi Gyar Rt. vezerigazgatoja. Chorin levele dokument6ltan al6tamasztja, hogy a Ma- 
gyar Nemzet finanszfroz6saban milyen donto szerepet vallalt a Gyosz, elsosorban a ne- 
met imperializmus altal kdzvetleniil fenyegetett zsidd financtdke. Kiderul az okmdnybol 
az is, hogy az anyagi tdmogatds kiterjedt az egesz polgari (a szelsojobboldali kiv6te- 
I6vel) sajtdra. 

A levelben emlftett „vezerldbizotts6g" osszetetele jelzi, hogy a Gyosz rdszerol a 
Magyar Nemzet szellemi irany(t6sat a nemetellenes konzervatfv (Horthyhoz kozelallo, 
angolszdsz orientaci6ju) tdbor vez6rkar6ra bjztak. A kozismert Eckfrardt Tiborra, gr6f 
Betblen lstvanra 6s Szekfu Gyulara s gr6f Sigray Antalra, aki a magyar legitimizmusnak 
volt egyik vezeto szem6lyisege. 

Nehany sz6val ki kell terni a Hegedus Gyu!a-k6rdesre, amelyet Cfiorin hosszab- 
ban taglal. Azert erdemel figyelmet, mert tobb, mint szemdlyi ugy, fdnyt vet a lap ir6- 
nyftasdnak 6s szerkesztdsenek mechanizmus6ra is. Petho Sandor a Magyar NEMZEret, 
a „vezerlobizotts6g" altalanos, elvi iranyvonalaval egyetertesben szuver6nul vezette. 
Szellemi es politikai iranyftoja, teljhatalm6 szerkesztoje volt Iapj6nak. K6nyszeru t6vo- 
zasa ut6n Hegedus Gyula kovette mint felelds szerkesztd es kiado. Tefietseges, ot- 
letes szerkeszto, kituno szervezo s - mikent erre Chorin levele is utal - kulonosen r6- 
termett gazdasagi szakember volt. A kezdetben veszteseges vallalkoz6st felviragoz- 
tatta, ezzel is novelv6n a lap onalldsagat. Szem6lyiseg6nek tekintelye, politikai sulya 
azonban meg sem kozelftette a Petho Sandoret. A Magyar NEMZETben egydltaldban 


1943-m jo.su'rknitiksrrr tortnntnol rndrk.Mni l<hd: Murdtni Gdb<n • /'<«• 
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nem is szerepelt mint publieista. Ezert biztak a lap kozvetien szellemi iranyitasat Szek- 
fu Gyulara. A masodhegedus szerepet azonban Megedus nem volt hajlando elfo- 
gadni, es Szekfu szerepet lenyegeben publicisztikajara igyekezett korlatoznl es a 
szerkesztes mindennapi folyamatabol gyakorlatilag kirekesztette az egyebkent is sok- 
iranyu elfoglaltsagu, a zsurnalizmusban kevesbe jartas professzort. Az aldatian sze- 
melyi harc majd harom evig tartott. Hegedus helyzetet erositette, hogy feleios szer- 
kesztoi tevekenysege eveiben a lap - termeszetesen a kedvezo korulmenyek leheto- 
segeit is kiaknazva - nagyot fejlodott: politikailag es anyagiiag egyarant. Azonk(vul 
nem is sikerult megfeleio utodra talalni, aki eifogadva ugyan Szekfu szellemi vezete- 
set Megedus szerkesztoi ratermettsegevel rendelkezik, vagy egyszemelyben egyesf- 
ti - mint Petho - a ket vezeto kepessegeit. Andorka Rudolf naplojabol 10 kiderGI, hogy 
ebben az ugyben tobbszor targyaltak veie is, Dessewffy Gyulaval, a Kis UjsAg foszer- 
kesztojevel is, de eredmenytelenul. 

Vegul is egy kulonos esemeny gyorsftotta a megoidast. A Magyar NEMZETben He- 
gedus Gyula 1943. februar 7-en - nem utolso sorban anyagi meggondolasoktol ve- 
zettetve - az alabbi kethasabos kozlemenyt tette kozze: „EI6fizetoink figyeimebe. - 
Eiofizetoink taboranak nagyaranyu novekedese miatt kiadohivataiunk szuksegel iatja 
annak, hogy eddigi nyiivantartasi rendszeret nyugati mintara az ujabb koveteimenyek- 
nek megfeleioen megvaltoztassa. Az uj rendszer eiofizetoinknek allando nyilvantartasi 
szammal valo megjeloleset teszi szuksegesse. A nyilvantartasi szamot egy kis karton- 
lapon kozoljuk Elofizetoinkkel, amely egyben igazolja, hogy tulajdonosa a Magyar 
Nemzet elofizetoje. A nyilvantartasi szamot tartalmazo kis igazolvanyt elofizetoink febru- 
ar vegeig kezhez kapjak ." 

(gy szuletett meg a kis nemzetiszfnu keretbe foglalt Magyar Nemzet elofizetesi iga- 
zolvany. Februarban a kozlemeny meg nehanyszor megjelent. A kihfvasra termesze- 
tesen a jobboldal elesen reagalt, es a nemetek erelyesen tiltakoztak. Teljesen nyilvan- 
valo volt, hogy az elofizetesi igazolvany milyen jovobe!i „ellenaliasi" dokumentum illu- 
ziojat keltheti. A kortarsak visszaemlekezese szerint Kailay minisztereinok Hegedus 
Gyuiat „magahoz rendelte es ieszidta". 11 Hegedus tullott a ceion es Bethlenek meg- 
ragadtak az alkalmat, hogy megszabaduljanak toie. Majus 20-an Hegedus Gyula ta- 
vozott a felelos szerkesztoi allasbol, es helyet Barankovics lstvan, a Kis Ujsag addigi 
szerkesztoje vette at. Hegedus a delelotti orakban megjeieno Mai Nap szerkeszteset 
vette at, es ve!e egyutt ment el a Magyar NEMZETtol Parragi Gyorgy, Lendvai lstvan es 
Kunszery Gyula. 


10 Andorka Rudolf: A madridi kovelseglol MauUiaasenig. Kossutli, Bp., 1978. 265-266. p. [A Szekfu-Hegedus 
ko?ifliktusr6l lasd meg: Martmjozsef: Szekfii, a szellemi irdnytto. {Interju Kosaiy Domokossal) In: Magyar Nernzet. 

50 ev. Jubileumi emlekkbuyv. Pullas , Bp.. 1988. 179. p., mlamint: Murduyi Cdbor: Egy ismeretlen Szekfd Cmila- 
level. Krittka, 1999/9. 29-31. p.J 

11 Kunszety Gyida szobeli kozlese. 
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Megmaradt a lap torzsgardaja - belsd es kuls6 munkatarsak egyarant es terme- 
szetesen nem valibzott a Magyar Nemzet politikai iranya sem. Egy szerkesztosdgi 
cikk 12 bangsdlyozta is, hogy a lap nem szakadt kette es felsorolta a huszonegy belso 
munkatcirs nevet, kozottuk Arat6 Andrast, Balla Odont, Bartfai Erzsebetet, Bisztray Kal- 
m6nt, Drippey Kiss Gyulat, Frey Andrast, Geleji Dezsot, Gogolak Lajost, Hon/ath Zol- 
tant, Izsaky Margitot, Magyar Imret, Miksz6th Antalt, Papp Antalt, Szabd lstvant, Szabo 
Zoltant, Szilagyi lstvant, Tombor Jenot, Varkonyi Tituszt, Vecsey Leot, Wesselenyi Mik- 
lost. Az allando kulsd munkatars-frok kozott megemllti Almasy Jozsefet, Andorka Ru- 
dolfot, Bajcsy-Zsilinszky Endret, Bern6th Aurelt, Boka Laszlot, Devecseri Gabort, Fodor 
Jozsefet, Galamb S6ndort, Bar6ti Muszar Alad6rt, Kovacs Imret, Krenner Miklost {Spec- 
tator), Szekfu Gyulat, Szentkuthy Palt, Tildy Zoltant 6s masokat. Bemutatkozo cikkdben 
A magunk utjan cfm alatt majus 23-an Barankovics Istv6n hangs6lyozta, hogy Petho 
S6ndor szellemeben kfvanja szerkeszteni a lapot, amely „a szabad, fuggetlen magya- 
roksz6csove“ marad. Igeretbt a lap maradektalanul bevaltotta. 

A Magyar NEMZETet mint szellemi muhelyt sokfajta hatas erte. A 
mar emlftett konzervatrv es tokes befolyas mellett itt kerestek es talal- 
tak fdrumra nernetellenes fajvedok, progressziv katolikusok, polgari 
humanistak, nepi frok, a Nyugat korehez tartozok, halado hazafias er- 
telmisegiek, kesobb szocialdemokratak. Markos Gyorgy szem61yeben 
volt a szerkesztosegnek kommunista munkatarsa is. Gyujt6helye volt a 
lap a nemetellenes szellemi ellenallas minden szmarnyalaianak. Szelso- 
segesen ellentetes illaspontokat hozott kozos nevezore az orszag fiig- 
getlensegenek iigye. Ma mSr meltatasnak tunik az a gyalazkodasnak 
szSnt denuncialas, amely az Uj Magyarsag 1940. julius 19-i szamaban 
jelent meg. A szelsojobboldali napilap lekozolte a Turul Szovetsegnek 
a Magyar Nemzet betiltasat kovetelo ropiratat, amely tobbek kozott 
ilyen kiteteleket tartalmazott: „A zsidd sajto romjaifelett egy minden eddi- 
ginel katalmasabb es rafinaltabb sajtokolosszus tamadt: a Magyar Nemzet... ez 
a lap rovid nekany lionap alatt es solia nem latott fejlett technikdval »keresz- 
teny« es »torzsbkos magyar« alcazasban terjesztette Chorin-Eber-Komfeld-Vi- 
da-Aschner, s a venhedt babsburgi kripta kiserteteinek szellemet... Itt huz6dik 
meg sokszor a felier-sarga keresztenyseg szineiben az oruul ma is dolgozo szabad- 
komuves kumanizmus 

A betilt&s konkret indoklasara a ropirat azzal vadolja a Magyar Nem- 
ZETet, hogy „a lap szolgaloja minden ellenseges iranyzatnak... A lakajlegitimiz- 
mustol a Conti utcai szocializmusig”, hogy „aggoddssal kiserte a nyugati front 

12 Kik szerkeszlik es kik irjdk a „Magyar A •emiel ,, -et. Magyar Nemzet, 1943. mdjus 21. 5.p. 


sorsat” es „fektelen nemet 6s olaszgyuloletevel igyekezett meghamisitani tizmillio 
magyar velemenyet!” n Korhu tanubizonys6ga ez a dokumenfum annak, hogy a Ma- 
gyar Nemzet valoban hat6konyan mozgdsltotta a legkGlonbozobb Hitler-ellenes eroket. 

A sokretu es gyakran egymbst keresztezo hatasok kozepette azonban a Magyar 
Nemzet politikai arculatet 6s szakmai szfnvonalat Petho S6ndor hatarozta meg. „Egy 
Victor Hugo-hos a Balzac-figur6k idejeri'- tgy jellemezte egy alkalommal a kor egyik 
legcsillogobb publicistAja, Zsolt B6la a harmincas 6vek elejen a batalmas politikai for- 
dulatot vegrehajtott Bajcsy-Zsilinszky Endret, 6s h6se jellemzes6ui hozzatette: „akifo- 
kozatosan, nagy krfzisek, tusakod&sok, tapasztalatok es csalodasok aran fejloddtt va- 
lamive, annak a fejlodes eredmenyei vereve valtak, s maga is az eredmenyek uralma 
ala kerult. " u 

Nincs talctn az akkori kornak egyetlen koz6leti szemelyis6ge, aki annyira hasonl!ta- 
na Bajcsy-Zsilinszky Endr6hez, mint Petho Sandor. Palyajaban, sorsaban es jellem6- 
ben is. Igazi romantikus Victor Hugo-i alkat volt 6 is. Szertelen, szelsos6ges, rettenthe- 
tetlenul bator es megalkuvast nem ismer6. Ugyancsak Zsolt Bela frja Bajcsy-Zsilinsz- 
kyrol, osszehasonlItva palyafutasat az egykori „fajv6d6 trio" masik k6t tagjaval: „Gom- 
bos Gyula az6ta revidealta allaspontj6t, Eckhardt Tibor megtanult a realpolitika 6tj6n 
j6rni, Zsilinszky nem revidealt semmit es nem tanult meg semmit, Zsilinszky Endre lel- 
kileg 6s szellemileg fejlodott. 15 

Petho S6ndor paly6janak koveteseben hasonloan klnalkozik az osszehasonlltas a 
kor egy m6sik befoly6sos publicistaj66val, Milotay Istv6n6val. Szinte egyszerre kezd.t6k 
a tlzes evek veg6n ujsagiroi palyafut6sukat a 30 miilios magyars6g 6brandjat kergeto 
Rakosi Jeno lapjAnSI, a nacionalista Budapesti HtRLAPnal. Mivel azonban ennek soviniz- 
musa nem elegttette ki, Milotay 1914-ben Uj Nemzed6k ctmen uj hetilapot alapttott. A 
tortenesznek indulo Petho Sandor is az uj lap munkat6rsa lett. 1920-ban egyutt indftot- 
t6k meg a MagyarsAgoL Petho fomunkatarsa volt az uj napilapnak, amely legitimista 
aiapr6! es sz6ls6s6ges fajvedok sz6csovekent jobbrdl btralta az ellenforradalmi kon- 
szolidacio kormanyait. 

A vfzv6laszto Hitler hatalomra jutasa volt. Milotay, a fr6zishazafi, konjunkturalovag 
lelkendezve zengte az eloretor6 nemet fasizmus dics6ret6t, es a magyar fasizalod6si 
folyamat, Gombos ugynevezett reformpolitikaja szolgalataba szegodott. 1934-ben ki- 
valt a MAGYARsAGtol, 6s Uj MagyarsAg clmen szelsojobboldali, korm6nyparti napilapot 

13 [,A Magyar Fajvedo Foiradalom 21. eveben” kiadott rdplap felelos kiadoja Fitos Vilmos volt - a rtiplap 
sziilelesevel es tortenelevel kapcsolatos utokoii vitdrol lasd: Szerdalielyi Islvan inierjuja Fiios Yilmossal. Uj Fonim, 
1989. december 22. 9-10. p.; Muranyi Gabor: Ki mikor szakiloit? Magyar Nemzel, 1990. febrUdr 26. In: uo: Az 
atkos mult lietek. Szerzoi kiadds, Bp., 1996. 64-68. p.; Fitos Yilmos: Nern volt mivel szakUanom! Uj Fomm 
199015 34. p.; Murdnyi Gdbor: Ki kil leplez le? Magyar Nemzet, 1990. mdrcius 19. Jn: ua: Az dtkos mult ketek. 
69-13. p.J 

14 Zsolt Bela: Zsilmszky Endre. Az Ujsdg, 1933. julms 9. 7. p. 

15 Ugyanolt. 
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alapftott. 16 Az Uj MagyarsAg a masodik vilaghdboru v6geig a nemetbardt, fasiszta 
szdlsojobboldalnak volt legbefolyasosabb szocsove. Milotay neve meltan kerult az a 
nepellenes, haborus uszftok listajara. * 

Peth6 S6ndort politikai muvelts6ge, tortdnelmi folkeszultsege es fzlese fordftotta 
szembe a fasizmussal. A huszas evek v6gere a fiatalkori felhevulest kijozanodds ko- 
vette, s az elfogultsagot higgadtabb targyilagossag. S mikozben val6j6ban teljes po- 
litikai fordulatot hajtott vegre, elete veg6ig hitt benne, hogy nem 6 tavolodott el egyko- 
ri eszmeitol, hanem azok torzultak el, v6ltak hozz6 hutlenne. Lelki es szellemi fejlode- 
s6nek kiteljesedese volt annak vallalasa, hogy a „nemzeti“ valoban hazaja fuggetlen- 
segenek 6ldozatos v6delmet, a „kereszteny" pedig emberseget jelent, b6r aligha ju- 
tott el annak kritikai felismereseig, hogy a „nemzeti-kereszt6ny" program, amelynek 
egykor hirdetoje volt, kezdettdl rosszbiszemu politikai demagogia, valojaban nemzeti- 
etlen es barb6r szemlelet volt. Egyenisege es muvelts6ge nemcsak lendftdje volt fej- 
lodes6nek, hanem olykor kesleltetoje is. Szellemi eretts6gre es lelki bdtorsagra vall, 
hogy - megelozve sok kortarsdt - idejeben felismerte: a vfzvalaszto a nemet fasizmus- 
hoz val6 viszony. S ebben a tekintetben nem ismert megingast. De az elso reakciot 
nem a logika parancsa, hanem az erzelmi kotddes irdnyftotta. Hosszu kiterovel, evek 
soran 6rlel6dott meg benne a - szubjektfve megrazo - felismeres, hogy a fasizmus- 
sal szemben nem lehet hat6konyan folytatni a harcot - jobboldali programmal. 

A Peth6-portr6 hus6gehez azonban hozz6tartozik, hogy egyetlen hozza basonloan 
„messzir6l indult" politikus sem realizalta olyan gyorsan es olyan radikdlisan nemzeti el- 
kotelezettseg6nek kovetkezmenyeit. Valoban nem fogalmazhato ez meg taldlobban, 
mint Zsolt B6la tette Zsilinszky portrejdban: „sajat szellemi es lelkifejlod&se eredmenye- 
inek uralma ala kerult ". 17 Pethonek is megvolt az erkolcsi batorsaga, tisztanlatasa, hogy 
ezt az „uralmat" vallalja. Egyenis6ge es emberi fejlodese nemcsak sajat rendkfvul ter- 
mekeny publicisztikajaban tukrozodott (csak a megindulast koveto f6l esztendoben, 

1938 decembereig 41 vezercikket frt), hanem meghat6rozta a Magyar Nemzet utj6t is. 


A NEMZETI EGYSEG SZOLGALATABAN - A PROGRESSZIO IRANYABAN 

A korabbiakban utaltunk mar arra, hogy a Magyar Nemzet viszonylag 
rovid ido alatt nagy politikai atalakulason, fejlodesen ment at. Mi volt a 
Magyar Nemzet politikai platformja a lap indulasakor? Letezett-e egy- 
altalfin egyseges koncepcio, hiszen a szerkesztoseg munkatarsai sok, 

In f.-h Lj Magymsdg ulupiiusdntl, rflrtre n Hudaf>esh Hirlaf>pai valu /9M'-rn fuziaudldsdml. Mtintrn; sznrtjnol 
!dsd: Murdnyi Gdbur: Sajld presben. HVG, 2000. mdu ius 18. 81-84. p.J 
17 Zsall Bela. Idezett mii. 


gyakran egymastol eliito szinarnyalatot kepviseltek a politikai palettan, 
es szemelyukon kereszttil ellentetes szellemi hatasok, befolyasok erve- 
nyesultek. A lap politikai profiljat ketseget kizaroan Petho Sandor hata- 
rozta meg. Az alapkerdesekben az ujsag az 6 nezeteit tiikrozte. Szuve- 
ren ur volt a szerkesztosegen beliil. A Magyar Nemzet ennyiben folytat- 
ta a magyar polgari sajtonak azt a hagyomanyat, hogy a jelentosebb or- 
ganumokra egy-egy szemelyiseg nyomta ra a belyeget, es igy joggal tar- 
tottak a Magyar NEMZETet szamon ugy, mint Petho Sandor lapjat. 

Az Imredy-kormany fentebb vazolt „paIyam6dosftasa” folytan - a 
Magyar Nemzet paradox modon mar indulasa pillanataban sem volt, 
lebetett az, aminek eredetileg szantak. Petho Sandor eredendo elkepze- 
lese szerint a lapnak az akkori politikai szmkepben a kormanypart kon- 
zervativ, mersekelt szarnya, az Egyesiilt Keresztenypart es a Fiiggetlen 
Kisgazdapart kozotti egyiittmukodes utjat kellett volna egyengetnie, 
egy ilyen jellegu koalicio szocsoveve valnia. Mint lattuk, kozvetleniil a 
lap megindulasa idejen ezt a kombinaciot mar tulhaladtak az eseme- 
nyek. 1938 oszen ugyan rovid idore ujra felcsillant egy ilyen alternatfva lebetosege, a 
kormanypart valsaga napjaiban. 62 kepviselo ugyanis kilepett a kormanyzo Nemzeti 
Egyseg Partjabol, es november 23-an a „disszidensek", a kisgazdak, a szocialdemok- 
ratak, egyes keresztenyparti es partonkivuli kepviselok (kozottuk Bethlen lstvan) a de- 
mokrata-iiberaiis ellenzekkel leszavaztak a parlamentben az Imredy-kormanyt (115:94 
aranyban). Negy nap alatt azonban szertefoszlott a remenykedes. Horthy nem fogad- 
ta el Imredy lemondasat es ezzel gyakorlatilag megszunt egy olyan nyitas lehetosege, 
amely elhatarolva a kormanypolitikat a szeisojobboldaltol, a sulypontot a jobbkozepre 
he!yezte volna at. Az ilyenfajta kombinaciok realitasanak vegso kudarcat az 1939. ma- 
jus vegen tartott valasztasok jelentettek. A jobboldaii foldcsuszamlas, a szclsojobb 
eioretorese, a mersekelt, konzervatlv erok megsemmisito veresege idezte elo az elso 
fordulatot a Magyar Nemzet torteneteben. A politikai realitas kerlelhetetlen logikaja kor- 
rigaita az indulasi koncepcio tevedeseit. Le kellett szamolni azzal az abrand- 
dal, hogy jobboldali, „nemzeti-kereszteny” programmal hatekonyan es 
eredmenyesen lehet harcolni a nemzeti fiiggetlensegert es a fasizmus el- 
len. A lap hasabjain a kesobbiekben is talalkozunk meg - bar gyeriilo 
elofordulassal - olyan fogadkozo allitasokkal, hogy a Magyar Nemzet az 
„igazi jobboldal”, a valodi „nemzeti-kereszteny” szellem egyetlen hiteles 
kepviseloje, de ez inkabb mar csak frazeologia, taktikai fogas. Valojaban 
a lap 1939 nyaratol mar mas iranyban keresi a kibontakozast es a szo- 
vetsegeseket. Ebbol a szempontbol a leglenyegesebbek az elso tapogato- 
dzo kiserletek a szervezett munkassag, a szocialdemokratak iranyaban, 
melyek erre az idore nyulnak vissza. S meg egy ev sem telt el azota, hogy a 
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Magyar Nemzet ketfrpntos hareot hirdetett a nyilasok va!amint 1918-1919 szellemenek 
elesztoi eilen... 

Kets6gtelen, hogy a lap eredeti programjanak, hangnemenek meg- 
hataroz&s&ban kezdettol fogva szerepet jatszottak taktikai meggondola- 
sok is. Veten6nk a tortenetiseg ellen, ha ezt elhallgatnank. Nyilvanva- 
16, hogy alapftoi nem azt a funkciot szantak a Magyar NEMZETnek, 
hogy megjelentet6sevel szapon'tsak a defenzfvaba szorult, zsugorodo 
baloldali olvas6kozonseg sajtoorganumainak szamat. A lapnak elsosor- 
ban a ket evtizedes ellenforradalmi propaganda altal fertozotl, felreve- 
zetett, de szubjektlve becsulet.es szandeku, nemzeti erzelmu ertelmise- 
giek 6s kozeposztalybeliek soraibol, az orszag fiiggetlensegi harca sza- 
mara megnyerheto hazafias erzelmuek soraibol kellett tabort alakltani. 
Ez magyardzza azt a kfserletet, hogy e retegeketjobbrol kozelftsek meg, 
es sajat eszmerendszerukon belul allftsak at oket nemetellenes fiigget- 
lensegi politikara. Tortenelmileg ez a koncepcio korantsem minositlie- 
to eleve irrealisnak es kilatlstalannak. Hiszen a masodik vilaghaboru- 
ban szamos peldat latfiattunk, hogy egyes orszagok konzervativ, jobb- 
oldali retegei, szembefordulva a nemet imperializmussal, elfogadtak a 
baloldal szovetseget, sot atmenetileg akcioegysegre 16ptek a kommu- 
nistdkkal is. Csakhogy nalunk ennek a kibontakozasnak utjaban allt a 
magyar fejlod6s sajatossaga. Az ellenforradalmi rendszerben a jobbol- 
dalisag nemcsak a bels6, a tarsadalmi, politikai, gazdasagi kerdesek 
jobboldali meglteleset feltetelezte, de - s ebben rejlik a specifikum - 
megmasxthatatlanul megkototte az orszag kulpolitikajat is. Az elvesztett 
haboru, a levert forradalom es a Trianon jegyeben megszuleto ellenforradalmi rend- 
szer szembeallltotta egymassal a nemzeti es szoci6lis kategbriakat, az elobbinek biz- 
tos(tva az elsobbseget. 18 A nemzeti let kozponti, minden mast hatterbe 
szorito k6i'desev6 a teruleti revfziot, a bekeszerzodes altal az orszagra 
rakenyszeritett hatarok megvalt.oztat.asat tette, a magyar szuprernacia hely- 
re6llft6sat. A nacionalista retorikanak ezuttal is az volt a rendeltetese, hogy elterelje a 
figyelmet a konkret t6rsadalmi problem6krol. Ezt a „nemzeti politikat" a jobboldal a ki- 
zar6lagoss6g ig6nyevel sajatltotta ki, s mivel minimalisnak Ibtszott annak re6lpolitikai 
Iehet6sege, hogy ezt a revfziot az els6 vilagh6boru utan kialakult rend keretein belul 
lehessen elerni, az ellenforradalmi politika eleve felkfnAlta az orszagot minden torek- 
v6snek, amely az europai status quo megvaltoztatas6t celozta. Igy keriilt a szuk 
latokoru, megmerevedett magyar kulpolitika torv6nyszeruen elobb az 
olasz, majd a nemet fasizmus jlrszalagjara. A hivatalos revfzios retori- 

18 Mdrkus Ldszlo: Az ellenforradalmi rendszer sajtdjdroL Keziral. 


ka ugyanakkor hangulatilag szembeforditotta a kozvelemenyt a revizi- 
otol elzarkozo nyugati polgari demokraciakkal. 

Az uralkodo elit legintelligensebb elemei mar a 30-as evek elejen 
kezdtek felismerni, hogy ez az ideologiailag determinalt, irracionalis, 
egyoldaluan elkotelezett kulpolitika nemcsak perspektivatlan, hanem 
leteben fenyegeti az orszagot. A mindennapi gyakorlat egyre siirgetob- 
ben figyelmeztetett a veszelyre. A tapasztalat azonban ezuttal is meg- 
elozte az eszmei tisztazast. Az ideologiai ballaszt ranehezedett a tudatra. 
Sokan mar regen tisztaban voltak a nemet szovetseg varhato katasztro- 
falis kovetkezmenyeivel, amikor meg csak nagyon kevesen mertek le- 
vonni a felismeres kovetkezmenyeit. A konzervativ, jobboldali inditasu 
politikusoknak, gondolkodoknak, publicistaknak csupan egy toredeke 
jutott el odaig, hogy Magyarorszagon a fiiggetlensegi, nemzeti harcot 
csak a baloldallal szovetkezve lehet eredmenyesen megvivni, es ehhez 
feliil kell vizsgalni az ellenforradalmi allamrezon, az ugynevezett nem- 
zeti-kereszteny ideologia alapjait. Petho Sandor e kevesekhez tartozott, 
s egyike volt a legkovetkezetesebbeknek, a legbatrabbaknak. A Magyar 
Nemzet hasabjain az elvi tisztazas mar 1938-1939 telen megindult. A 
hatarozott balra orientalodas pedig 1939 nyaran kezdodott meg. 

Mint annyiszor a nagy vallalkozasok es nemes c61kituzesek esete- 
ben, a Magyar Nemzet megalapltasaban is az objektiv adottsagok szo- 
vevenyeben szubjektiv motivumok: a felelossegerzet, a felhaborodas es 
a tettvagy sziiltek az elszanast. Bator, felelossegteljes es tehetseges uj- 
sagirok maroknyi csoportja keresett szocsovet gondolatainak, lelkiis- 
merete hangjanak. Celjuk azonos volt a tobbi nemetellenes, antifasiszta ellenal- 
lasi goceval, de ok mast akartak mondani es foleg maskent. A fejlodes torveny- 
szerusegenek, a harc kerlelhetetlen logikajanak kovetkezmenye, hogy 
mikozben elmosodott hatarvorialu, amorf gondolatvilagukbol mind 
hatarozottabban bontakozott ki valojaban egyeni, sajat mondanivalo- 
juk, ugy igazodtak balra - termeszetes fegyvertarsaikhoz. Az indulas- 
kor legtobben aligha gondoltak - s ha megsejtik, talan vissza is riadnak 
-, hogy viszonylag rovid ido multan, mar 1942-re a Magyar Nemzet a 
kommunistak kezdemenyezesere letrejott Tortenelmi Emlekbizottsag, 
a nemzeti egysegfront-politika szervenek organumava lesz. Petho San- 
dor pedig mar 1940 elejen, februar 26-an a Szocialdemokrata Part ren- 
dezeseben Miskolcon osszehivott gyulesen a szervezett munkasok elott 
tart eloadast a szellemi es szocialis honvedelem osszefiiggeserol. ,4z esz- 
tendok folyaman egyre surubben talalkozunk a lap basabjam ismert 
baloldali szemelyisegek, koztiik kommunistak cikkeivel, hozzaszolasai- 
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val, es a Magyar .Nemzet a nemzeti osszefogas politikajanak lesz szocso- 
ve, ugyanakkor a demokratikus alternatwa sok fontos elvi problemaja 
tisztazasanak szolgal vitaforumkent. Kozben megtalalja egyeni profil- 
jat, sajatos stilust, arculatot alakit ki, egyediilallo jelensegge fejlodik, es 
kulonosen a kulpolitikai informacio es publicisztika teren olyan szmvo- 
nalat er el, amilyennel elotte csak a mult szazad 40-es eveiben talalkoz- 
hattunk a magyar sajto torteneteben. Mindezt a szerkesztok es munka- 
tarsak mostoha koriilmenyek kozott valositottak meg, allando vesze- 
lyek kozepette, fejiik felett sziinteleniil a betiltas es felelossegrevonas 
fenyegetesevel. Batran mondhatjuk, hogy a masodik vilaghaboru alatt 
a Magyar Nemzet volt - a Nepszava mellett - a legalis magyar sajto leg- 
hatekonyabb antifasiszta sz6csove. 

Szamok es adatok jelzik a Magyar Nemzet befolyasanak, nepszeru- 
segenek novekedeset. Szerenyen indult. Napi 20 ezer peldannyal. Az 
akkori sajtoviszonyok erzekeltetesere emlitsiik meg, hogy 1938 tava- 
szan, amikor Petho Sandort eltavolitottak a MagyarsAg elerol, ez a lap 
15 ezer peldanyban jelent meg es nagy teljesitmenynek minosltettek, 
hogy a nyilas hatalomatvetel utan a MagyarsAg peldanyszama megket- 
szerezodott, lietkoznap atlagosan 30 ezerre emelkedett. Ez abban az 
idoben politikai napilap eseteben igen magas tirazsnak szamitott. Le- 
nyegesen tobbet csak a dompingaron vesztegetett kormanyparti Fug- 
getlenseg ert el (ara hetkoznap 4 filler, a Magyar Nemzet6 10 filler, a 
Pesti Naploc, a Nemzeti UjsAgc 16 filler), de mar a kormanypart szel- 
sojobbja szocsovenek, az Uj M AGYARsAGn ak peldanyszama sem haladta 
meg a 30 ezret. 

Ezt a peldanyszam-alombatart a Magyar Nemzet 1939 oszen, a ma- 
sodik vilaghaboru kirobbanasa utan erte el. Ettol kezdve szuntelen 
emelkedik a peldanyszam grafikonvonala, amely erzekenyen koveti a 
haborus esemenyek lazgorbejet. Adataink sajnos hianyosak, de egy, 
1943 vegen osszeallitott revizori jelentes szerint az ugras 1942-re for- 
dulva kovetkezik be. Az ev nyaran a lap mar rekordot er el az atlagos 
hetkoznapi 50 ezer nyomtatott peldannyal, ez 1943 elejen 55 ezerre, ta- 
vasszal pedig 60 ezerre emelkedik. A vasarnapi lap peldanyszama ekkor 
meghaladja a 100 ezret. 

A Magyar Nemzet Kft. iizleti merlege mar 1942-ben nyereseges: 
154 360 pengo tiszta nyereseget mutat es 1943-ban ez a nyereseg to- 
vabb no, az elso felevben megbaladja a 260 ezer pengot. A lap sikeres 
felfutasaval parliuzamosan novelte anyagi onallosagat is. Sokatmondo 
adat, hogy az 1942-es bevetelek elen 748 ezer pengovel a hirdetesek all- 


_ „OLVA$SA EL A MAGYAR NEMZET MINDEN SORATi" (1936-1944) 

nak. Abudapesti lapeladasbol 622 ezer pengo, a videkibol 379 ezer pen- 
go folyt be. A kezdeti anyagi tamogatas merteket erzekelteti a kiadasro- 
vat nehany adata. E szerint 1942-ben a Magyar NEMZETnel 335 ezer 
pengot tett ki a papirfogyasztas, 424 ezret a nyomdakoltseg es 552 ezer 
pengot a lapszerkesztes koltsege. 19 Ezen adatok ismereteben elfogadha- 
tonak tunik a kortanuknak az a nagyjabol egybehangzo becslese, hogy 
Chorinek egymillio pengo koruli osszeggel alapoztak meg a Magyar 
Nemzet indulasat. 


A BECSEMPESZETT MELLEKM0NDAT0K 

A tovabbiakban figyelmiinket a Magyar Nemzet sajatos stllusanak, szer- 
kesztesi technikajanak kerdeseire kivanjuk osszpontositani. Itt meg kell 
jegyeznunk, hogy a Magyar Nemzet nem egyediil es nem is elsonek elt 
a viragnyelv kiaknazasanak lehetosegevel a jelenkori magyar sajto tor- 
teneteben. Az ellenforradalmi rendszernek a szabadsagot korlatozo 
uralmi gyakorlata 1919-tol arra kenyszentette a legalis, baloldali, de- 
mokratikus szellemu sajtot - nemcsak a munkassajtot, hanem az ellen- 
zeki polgari lapokat is -, hogy fontos kerdesekben indirekt modon jut- 
tassak el uzenetiiket az olvasohoz. Erre utalt Zsolt Bela, amikor 1938 ta- 
vaszan az uj sajtotorveny parlamenti vitajat kommentalva azt lrta: „Most, 
hogy a parlamentben targyaljak a sajtotdwenyt, leplezziik le vegre nyiltan a tit - 
kot. Afuggetlen, onallo, meggyozodesefiez hu magyar ujsagiro egy emberdlton ke~ 
resztul kolumnakat fecsegett egy-egy becsempeszett oszinte mellekmondat kedveert, 
mellebeszelt, szellemi es erkolcsi oncsonkUassal tengette eletet. ” 20 

Voltak tehat mar korabban ujsagirok, akik a „becsempeszett oszinte 
mellekmondatok” kedveert irtak, es akadt hirlap, folyoirat, mely helyt 
adott lrasaiknak. A Magyar Nemzet megis minosegi valtozast hozott. Az 
elso ujsag volt, amelyet teljes mertekben ebben a szellemben szerkesz- 
tettek. Ez a ketertelmuseg jellemezte a vezercikktol a sportrovatig, a 
kiilpolitikai informaciotol a szerkesztoi iizenetekig. Az iranyzat, terme- 
szetesen, nem ervenyesiilt egyenletesen. Megnyilvanulasai barometer- 
kent jeleztek a politikai konjunkturat, de ha atfogoan szemleljiik az 
1938 es 1944 kozotti korszakot, megallapithatjuk, hogy egyetlen idosza- 

19 Magyar Orszdgos Leveildr, Ckorin Ferenc iratai, Z 221-248. fond 

20 Zsoli Bela: A vegzetes toll. Ujsdg, 1938 . mdjus L 1. p. 
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„OLVASSA EL A MAGYAR NEMZET MINDEN SORAT!" (1938-1944) 


ki sajtotermekben sem jelentkezett olyan kovetkezetesen, egyetemesen 
es sokretuen, mint ebben a lapban. A szerkesztoseg erre a sajatos ereny- 
re terelte az olvas6 figyelmet, amikor 1939. szeptember 10-en (tfz nap- 
pal a masodik vilaghaboru kirobbanasa utan!) belso hirdetesben eloszor 
ajanlotta azt: „ Olvassa el a Magyar Nemzet minden sorat. ” A nap mint nap mas- 
m6s tipogrAfiai Ielem6nnyel megismetlodb „onrekl6m" els6 pillantSsra ban^lisnak tun- 
het, es formailag megint csak kikezdhetetlen egy szerkesztosegnek az a jambor oha- 
ja, hogy a nyajas olvas6 bongessze vegig tuzetesen az ujs6got. A kor atmoszferaja- 
ban azonban kihfv6 es otletes politikai eligazftes erejevel hatott e „hasznalati utasft6s". 
A „minden sor" elolvasasara buzdfto felh(vas ugyanis nemcsak, sot nem is elsdsorban 
a lapban megjeleno kozlem6nyek figyelmes tanulmanyozasara intett, inkabb arra, 
hogy az olvaso a Magyar Nemzet sorainak „feldolgozasa" kozben serkentse asszocia- 
16 keszseget es kutassa a sorok kozott „rejtozo" osszefuggeseket. 

Nyilvanvalo, hogy a Magyar Nemzet - mint mar emlitettiik - csak 
hivatalos liozzajarulassal, sot bizonyos rnertekben a kormanyzat intenci- 
ojara sziilethetett meg es letezlietett - akarcsak a tobbi legalis ellenzeki 
sajtotermek - az orszag nemet megszallasaig. Politikai arculata, tevekenysege 
es modszerei szervesen beleilleszkedteka Horthy-rendszer nemzetkozi taktikSjaba, le- 
nyeges elemei voltak az ugynevezett hintapolitikanak, m6r a kezdetektol. A hatosagok 
nemegyszer meg is v6dtek a lapot a ndmet nyomassal es a szelsojobboldal tamada- 
saival, betiltasi kovetelesevel szemben. 21 

A kormany altal kiadott mukodesi engedely azonban csupan a letfel- 
teteleket biztosftotta. Ahhoz, hogy a Magyar Nemzet kitoroUietetlemil 
bevesse nevet a magyar sajt6 tortenetebe, ujsagfrok kellettek. Tehetse- 
ges, muvelt, otletes szerkesztokre, munkatarsakra, es mindenekfelett 
bator, kockazatot vallalo ujsagirokra volt sziikseg. Magas rendu hivatas- 
tudatra es elkotelezettsegre vallott, hogy ha valaki 1938 es 1944 kozott 
vallalkozott arra, hogy szembeszegiiljon a nemet expanzios torekvesek- 
kel es a fasizmussal, sot liareaboz specialis, furfangos fegyvert is kova- 
csoljon. Nemcsak egzisztenciajat, eletet. tette kockara az az uj.sagfro, aki 
a Magyar NEMZEThez kototte sorsat. A n6metek bosszujanak elso aldo- 
zata Peth6 Sandor volt. Neki 1940 juliusdban kellett tavoznia a foszer- 
kesztoi szekbol (egy h6nap mulva autoszerencsetlenseg aldozata lett), 
1943-ban Szekfu Gyula visszavonul a lap kozvetlen szellemi iranyftasa- 
tol, de befolyasa a/.ert mindyegig erezheto. A nemet megszallas utan 
Parragi Gyorgyot Mauthausenbe deportaitak, Lendvai Istvant (Noma- 
dot) meggyilkoltdk, Markos Gyorgyot bebortonoztek es elhurcoltak, a 

21 [Ldsd Vdsdrhelyi Miklos cenzurdrol szalo lanulmdnyat e kdtelben.J 


munkatarsak jelentos resze illegalitasba, bujkalasra kenyszeriilt. Azelko- 
telezettseg, a politikai szenyedely, az elszantsag osztonozte a tehetseget. Kiapadha- 
tatlan volt a szerkesztoseg talalekonysaga, kezdemenyezo, ktserletezo kedve, harci 
keszsege. Igy lett a Magyar Nemzet nemcsak egyike a korszak legbatrabb ujsagjainak, 
hanem a Iegszfnvonalasabb polgari napilap is. 

A sajatos osszjatek harmadik nelkulozhetetlen „partnere” az olvaso 
volt. Pontosabban: az olvasok tomege. Mert hiabavalonak bizonyult vol- 
na a lapengedellyel rendelkezo szerkesztok minden igyekezete, otletes- 
sege, ha szavuk nem talal erto fiilre, ha nincs kivel „6sszekacsiritani”. De 
Magyarorszagon mar 1938-ban sokan voltak es kesobb egyre szaporo- 
dott azoknak szama, akik szorongva, idegenkedve, sot kifejezett ellen- 
szenwel kisertek a delkelet-europai „eletter” megvalositasara iranyiilo 
nagynemet politikai erofesziteseket. Az ellenforradalmi rendszer koriil- 
menyei kozott nem bontakozhatott ki olyan kovetkezetes nemzeti es de- 
mokratikus politikai szervezet, arņely a nemet- es a fasisztaellenes ero- 
ket hatekony ellenallasi frontta fejlessze. A megfelelo szervezeti formak 
hianya azonban csak novelte az emberek politikai „legszomjat”. A kiil- 
foldi radiok (foleg London es Moszkva) es az illegalis propaganda mel- 
lett elsosorban a megturt legalis ellenzeki sajto elegitette ki ezt az erdek- 
lodest. A politikai tajekozodas igenye es az informacioehseg volt az egy- 
oldalu, sziirke hivatalos propaganda sanyaru kenyerere karhoztatott ol- 
vaso vonzalmanak elso rendu mozgatoja. 

Voltak azonban az ellenzeki sajto nepszerusegenek mas, nem lebe- 
csiilendo lelektani motivumai is. Imponalt a virtus: egyes ujsagirok nap mint 
nap borsot tortek a hatalmasok es az ellenfelek orra ala. Ezzel a magatartassal nem 
egyszer meroben ellentetes felfogasu emberek tiszteletet is kivivtak. A Magyar Nem- 
zet, a Nepszava es mas ellenzeki lapok elofizetesevei, vasarlasaval az olvaso egy ki- 
csit magat is az ellenzeki szervezkedes reszesenek erezte. Evtizedek tavlatabol 
klilonosnek tunhet, de ezekben az esztendokben egy ellenzeki ujsag 
puszta olvasasa is politikai allasfoglalas szamba ment. A gyari szemely- 
zeti kartotekokon a munkas megbizhatatlansaganak jelzojekent szere- 
pelt az eszrevetel: NEPSZAvAt olvas. Vagy idezziik Nagybaczoni Nagy 
Vilmost, egykori honvedelmi minisztert: „A tiszti etkezdeben csakajobbol- 
dali lapok voltak laikatok , 5 az ugynevezett baloldali ujsagok olvasasa egyszeru- 
en bun volt. A Magyarsag, Uj Magyarsag , Fiiggetlenseg, Yirradat, Esti Ujsag, 
Magyar Futar es a tdbbi jobboldali ujsag forgott a tisztek kezeben. Mas ujsagot 
olvasni nem vo!t Iiazafias cselekedet! Es aki megis volt olyan bdtor (sic!), vagy 
olyan kwdncsi, Iiogy az ellenkezo oldal sajtovelemenyere is felfigyelt es balolda - 
li ujsagot jaratott vagy olvasott, az felkeszulketett ra, Iiogy parancsnoka fogja 
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felelossegre vonni ” 22 Lenyegeben ugyanez vonatkozott minden kozaikalmazottra 
is. Nevetseges volna ily csekelyseget tulbecsulni es „ellenallasi erdemme" emelni, de 
kedvenc lapja lapozgatasa kozben az olvaso joggal erezhette, hogy nemcsak taje- 
kozodik, hanem szembenallasat is tanusitja. 

Vegiil meg kell emliteni a Magyar NeMZET nepszerusegenek meg egy 
sajatos okat is. A szerkesztoseg kiaknazta a viragnyelvben rejlo ironia es 
humor minden lehetoseget. Nemcsak a cikkek tartalmaval, hanem azok 
talalasaval, tordelesevel, a cimadassal, temavalasztassal. Felhasznaltak a 
szerkesztoi es tipografiai lelemeny minden valtozatat, hogy szmleg iga- 
zodva az ellenorzes formalis elofrasaihoz, tuljarjanak a cenzura eszen, a j 

sorok koze becsempesszek „titkos” iizenetuket es visszajara forditsak a 
propaganda szandekait. A politikai szatira es kabare meg az elclapok leg- 
koreben nevelkedett, erto ertelmisegi kozonseg pedig kiilon meltanyol- 
ta a politikai morbid humornak ezt a valfajat, amelynek miveloi az orosz- 
lan torkaban vagtak a - nem ritkan - hatborzongato fmtorokat. A sajatos 
stilus - mint mar 'emlltettiik - jellemezte a Magyar Nemzet egeszet, min- 
den egyes rovatat. Megis kiilonbozo hatasfokon jelentkezett ez. A lap jel- 
leget a publicisztika es a kiilpolitikai tajekoztatas hatarozta meg. Vizsga- 
lodasunk szempontjabol ezeken kiviil lenyeges a kulturalis rovat, vala- 
mint a rovid eletu Szellemi Honvedelem. Idonkent azonban az aesopusi 
beszed alkalmazasanak szellemes es brilians peldaival is talalkozhatunk 
mas rovatokban is. Mielott raternenk az egyes zsurnalisztikai mufajok 
reszletes elemzesere, vessiink egy pillantast a Magyar Nemzet egy-egy 
szamara, hogy megmutathassuk, szerkesztoik mikent „komponaltak” 
meg a napi partiturat a politikai ketertelmuseg jegyeben. 


IDEGEN ISTENEK VAMMENTES BEHOZATALA 

Kezdjuk az elso szammal, a bemutatkozassal. A Magyar NEMZEinek be kellett tornie az 
orszagos napilapokkal viszonylag tulterhelt kozvelemenybe. Ehhez nemcsak uj mon- 
danivalo kellett, hanem uj hangvetei, stflus, megkozelites. 3ot, ez utobbiak- mint majd 
eszlelhetjGk - lenyegesen nagyobb szerepet jatszottak. Az uj lap politikai programja, a 
„nemzeti kereszteny" ellenforradalmi ideologiara alapftott nemetellenesseg ugyanis 
eppen belso ellentmondasai kovetkezteben hamarosan tarthatatlannak bizonyult, ala- 

22 Sagybaczom Sagy l’iimos: l'egzetes esztendok 1938-1945. Konnendy, Bp., 1947. / Aldolgozolt, mdsodik 
kiadas: Gondolat, Bp. t 1986. 317p.] 
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pos korrekciora szorult. Megragadta viszont az oivasot mar az elso szamban is a szer- 
kesztes otletessege es a publicisztikai szfnvonal szellemessege. Eloljaroban meg kell 
meg jegyeznunk, hogy a Magyar NEMZETet indulasakor az ideologiai ballaszton es az 
elso jeientkezes konvenciona!is koteiezo feladatain tul megterhelte a Horthy kormany- 
zo berlini latogatasaval kapcsoiatos protokoliaris „musz" anyag is. A kulpoiitikai infor- 
macio is kezdetben sokkal sovanyabb (osszesen egy oldal a tizenhatbo!) mint ke- 
sobb, foieg a masodik vilaghaboru kirobbanasa utan. A tendenciak megis vilagosan 
kirajzolodnak. 

A magyar tarsadalomtioz cfmu bekoszonto kolumnas vezercikkeben Petho San- 
dor feMllantja publicisztikai tehetsegenek erenyeit. Aneikul, hogy terjedelmes irasaban 
egyszer is nev szerint emlftene a nemeteket, a nyilasokat, a fasizmust vagy a szelso- 
jobboldalt, cikke egyertelmu, harcos allasfoglalas a nemzeti fuggetlenseg es az alkot- 
manyossag mellett. Igaz, konzervativ aiaprol, altalaban elesen elftel mindenfajta forra- 
dalmat, es zengzetes patossza! hatarolja el magat Dozsa Gyorgytol es 1919 marciu- 
satol (ez nem csupan taktikai iepese a szerzonek, hanem meggyozodese is), de gon- 
dolatmenetenek vegso es aktualis politikai kicsengese egyertelmu: „... Az antik Roma 
is az idegen istenek vammentes bebozataiaba pusztult e/, amikor Jupiter Stator helyett 
a keleti kultuszok idegen balvanyait hurcoltak a Capitolium csarnokaba. Szeretnok, ha 
kulfoldi barataink es erdektarsaink megertenek es meltanyolnak a szabad intezmenyek 
mellett valo kitartasunk indokoltsagat es hosiesseget... " 23 

A lap megindftasanak objektiv es lelkiismereti indokait a foszerkeszto igy foglalja 
ossze: „Azt tartom, hogy azokban a zord, valsagos es nem csekely veszelyekkel jaro 
idokben, mint aminokben elunk, semmire sincs egetobb es nagyobb szuksege ennek 
aszegeny, meghajszolt, megzavart, elgyavult magyar tarsadalomnak, mint a fuggetlen 
lelkiismeret bator es batorfto hangjara, mely nem retten meg a mulo indulatok orulete- 
tol, amely nem logikan es eitelmen tuli tersegeken teboiyog, mely nem hagyja magat 
tuluvdlteni egy irracionalis lelki szamum morajlasatol es amely nem fut eletbiztosltasert 
valamely divatos szekta fonokebez a maga vakremuleteben. " 24 Nem kellett vajtfulunek 
ienni, hogy a a ma mar kisse dagaiyosnak tuno, de akkor divo megfogalmazasok mo- 
gott barki felismerje a naci ideologia megbelyegzeset. 

A nemzeti fuggetlenseg gondolata egyebirant allandoan visszatero motivuma Pe- 
tho Sandor vezercikkeinek. Nem hallgathato el: 6 elvileg egyetert a zsidokat sujto diszk- 
riminacios politikaval is, mely az „allamnep" szamara biztosltja a kozelet vezeto pozfci- 
oit, de tiltakozik az ellen, hogy a zsidokerdes „baziliszkusz-szeme igezze vagy igazza le 
egesz nemzedekek szemleletet, eszmelkedeset es akciokepesseget ." „Mert - irja - 
tudjuk meg, hogy nemcsak a zsido imperializmus fenyegeti a magyarsag leterdekeit ." 

23 Magyar Semzet, 1938. augusztu s 25. l.p. 

24 UgyanolL 
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Vegul a revizios politika helyeslesenek is ez a refrenje: „Mosta reintegracio gondo- 
fatanak szakadatlan munkalasa mellett, itt all elottunk az allami es nemzeti fuggetlense- 
gert valo helytallas kegyetlen kotelessege is ." 

S a cikk zaro mondata: „ Ugy segeljen bennunket a jo Isten, ahogy hfvek maradunk 
ahhoz a fogadalomhoz, amelyet unnepelyesen vallaltunk e nemzetmento kuzdelem 
szereny katonai gyanant ." 

A programot hirdeto vezercikket eszmeileg erheti kritika, es biralhato stilusa is, de \ 
nem vitathato, hogy 1938-ban ilyen hatarozott es felreerthetetlen, formailag megis ki- 
kezdhetetlen allasfoglalas nem hangzott el a legalis polgari sajtoban. 

A vezercikkben felvetett temak a belso publicisztikaban is visszhangzanak. A 4. ol- 
dalon negy cikk o!vashato. Nomad levele az eligenyelt Szent lstvanrol cimu glosszaja- 
ban Lendvai lstvan az augusztus 20-i Onnepsegekre visszaterve azokkal a szelsojobb- 
oldaii ideologusokkal polemizal, akik azt allftjak: „Ok egyenesen Szent lstvannak kovetoi 
akkor, amikor idegen eszmek igajaba akarjak hajtani a magyarsagot, hiszen Szent lstvan 
is idegen eszmearamlatnak vetette ala magat es orszagat akkor, amikor kulfoldi allamok 
peldajara felvette es elterjesztette a keresztenyseget." Nomad elutasftja a tortenelmiet- 
len, primitiv osszehasonlftast a keresztenyseg es a modern eszmearamlatok kozott 
(kozben elheiyez egy oldalvagast a Karolyi-forradalom „hirhedt izraelita ideologusai" fe- 
le is, akik szerinte annak idejen ugyanezzel kiserleteztek), majd egyes „realpolitikusok" 
tortenelmi analogiait cafolva kijelenti: „Akkor valoban csupa kereszteny allam vette korul 
a pogany Magyarorszagot. Ma azonban nem csupa ujpogany allam fogja korul a ke- 
reszteny csonka-Magyarorszagot, sot ellenkezoleg Azzal az egyszeru fogassal, hogy 
polemikus allftasat tagado mondat formajaba oltoztette, Nomad elkerulte a kenyszert, 
hogy a valojaban egyetlen „ujpogany" (a korabeli katolikus egyhazi meghatarozasa a 
nemzeti szocialista eszmeknek) szomszedos ailamot azonosftsa es megnevezze. 

Kolcsey Ferenc halaianak szazeves evfordulojara Katona Jeno frt visszaemleke- 
zest 25 a tiimnusz sorait idezi: „Bujt az uldozott s fele / Kard nyult barlangjaban, Szerte 
nezett s nem lele / Honjat e bazaban. " S hozzateszi: „Ami mostanig irodalom voit ben~ 
ne szamunkra, koltoi abrand, eszmeny vagy elvezet, ami csak tanulsag, ma mar ve- 
res, nyfltszemu valosag ..." 

Gogolak Lajos a nemet kultura elott tiszteleg Adalbert Clwnisso halaia szazadik 
es Theodor Korner szazhuszonotodik evforduloja alkalmabol 26 A budapesti nemet 
kovetsegnek azonban nem sokorome telhetett ebben a megemlekezesben, amely az 
„brok nemet szellemiseg" es „az egyetemes emberiesseg" Nemetorszaganak hodo!t. 

A szembealiftas ebben az artatlannak velheto kulturalis temaju eszmefuttatasban a leg- 
nyiltabb, legkozvetienebb: „S ha a mai Nemetorszag elsosorban minel nagyobb poli- 

25 Katona Jeno: Kdlcsey 1938-ban. Magyar ,\emzet, 1938. augusztus 25. 4. p. 

26 Gogoldk Lajos: Kel nemet kolto. Magyar Nemzel, 1938. augusztus 25. 4. p. 
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tikai kiterjedesre tdrekszik, miert ne emlekezzunk meg az drok Nemetorszag szelleme- 
irol is, akiknek mindnyajan kesz hodoldi vagyunk? Ezekben az idokben meg jobban ki- 
emelkedik a szellemi Nemetorszag minden politikan felulallo emberi jelentosege." Ez 
m&r nem is vir&gnyelv. A cikk szerzoje alighanem elterelo man6vernek sz6nta a nemet 
mult elotti tisztelgest, de a dicsoseges hagyomany tukreben meg kir(vobb es ellen- 
szenvesebb a (nemet) jelen nyomasztb sivars6ga, embertelens6ge. 

A publicisztikai oldalon a negyedik kozlembny rovid, alSlras nblkuli szerkesztdsegi 
cikk, allasfoglalas:. A „kereszteny magyarsag jdzan es megfelemlithetetlen judiciuma- 
nak bizonysagat latja abban, hogy a Kuria jogerore emelte Szalasi Ferenc haromevi 
fegyhazbunteteset. " 27 

Figyelemremelto koncentraci6val jelentkezik az indirekt propaganda a nepszeru tu- 
domanyos ismeretterjesztesben. A vezet6 Iras az angol telev(zi6s adasok megindulasa- 
nak m6sodik 6vfordul6jat meltatja. 28 A kovetkez6, a Megvan a tokeletes fenykepezogep! 
cfrnu ismertetesbol pedig az olvas6 azt tudja meg, hogy Pemberton-Billing angol mer- 
nok a n6met Leica 6s Contax gepeknel is tok6letesebb fenykepezogepet szerkesztett. A 
harmadik cikk Egysegesltes a francia repiilogepgyartasban clmmel bfztato kepet nyujt a 
francia aviatika fejletts6gerol. Abban az idoben, amikor a nemet propaganda egyik leg- 
hat6sosabb utokartydja a nemet technikai folenyrol szolo legenda tapl6lasa volt, bizonyos 
ellensulyozo szerepet v6llalt az effajta targyilagos hangv6telu, konkr6t adatokra epulo ter- 
m6szettudom6nyos ismeretterjeszt6s. Az elso sz6m attekintesekor befejez6sul emlltsunk 
m6g meg egy kis szfnes kultur6lis h(rbe bujtatott fullankot, Angli6ban nagy sikert aratott 
Vaugham Viikins And so Victoria dmu tortenelmi regenye. Az angol kozvelemeny izgatot- 
tan leste, mit sz6l hozz6 a kiralyi csalad, amelynek oseir6l a szerz6 alaposan leszedte a 
keresztvizet, De nem tort6nt semmi, mert „az igazshg megfrasa ellen Angliaban meg az 
uralkodo csalad sem [kiemeles a szerkesztos6gtol] emelhet kifogast ." 29 


A KIMONDOTT SZO ELREPOL 

Vessiink ezek utan egy pillantast egy hetkoznapi szamra. 1943. januar 
26., kedd. A sztalingradi valsag mar hetek ota tart, a nemeteket kataszt- 
rofa fenyegeti. A mellekhadszmteren is fontos esemenyek zajlanak: Tri- 
polisz bevetelevel elesett az affikai olasz gyarmatbirodalom utolso erod- 
je. Az eszak-afrikai hadjarat a vegso kifejleteliez kozeledik. A kozvele- 

27 A Sznlasi-Uelet. Magyar Nemzet, 1938. auguszlus 25. 4. p. 

28 Angol jelemes a televizio fejlddesernl. Magyar Nemzel, 193S. attguszlits 25. 15. p. 

29 Az angoi kirdlyi csaldd nem lepe.ll fet panaszoskent l augiiam j'ilkms: „And so Vic oria ” cimii kdnyve ellen. 
Magyar Nemzet, 1938. augusztus 25. 15. p. 
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meny - a kiilfoldi radio hirszolgalata es a magyar sajto bujtatott infor- 
macioi alapjan - tudja, hogy a tengelyhatalmak feltartozhatatlanul sod- 
rodnak a haboru eddigi legsulyosabb katonai veresege fele. A hivatalos * 
propaganda azonban mellebeszel, kontorfalaz, igyekszik csokkenteni a 
sztalingradi es az eszak-afrikai esemenyek jelentoseget. Kallay Miklos 
miniszterelnok es Nagy Vilmos honvedelmi miniszter a kormanypart 
klubestjen januar 23-an - a hivatalos jelentes szerint - tajekoztatta 
ugyan a Magyar Elet Partja kepviseloit a voronyezsi attores kovetkezme- 
nyeirol, es altalaban a keleti front riaszto helyzeterol, de a miniszterel- 
nok - adatok kozlese nelkiil - hangsulyozta, hogy „a vesztesegek tavol all- 
nak azoktdl a szamoktdl } amelyeket az ellenseges fiiradasok kdzdlnek”. A nyilat- 
kozatokbol kideriil, a kormany felmerte, hogy „az ellenseges hiradasok” 
milyen hatekonyan befolyasoljak az orszagot, hiszen Kallay sajat kor- t 
manyzo partjanak osszejovetelen is elleniik forditotta a polemia elet. 
Masreszt nyilvanvaio az a torekves is, hogy a hivatalos propaganda a sulyos eseme- 
nyek horderejenek minimalizalasaval probalja megnyugtatni a kozvelemenyt, megoriz- 
ni a belso rendet. 

Hogyan informalja ebben a helyzetben olvasoit a Magyau Nemzet? A 
feladat bonyolult, mert a hadihe!yzetrol csak a hivatalos hadijelentesek vagy a tengely- 
hatalmak sajtojanak kommentarjai alapjan tud6sithat. A semleges sajtobo! csak politi- 
kai informaciokat merlthet. Az evek soran kialakult es bevalt technika az, hogy, a min- 
den gyanu felett allo, kozpontilag terjesztett hivatalos es felhivatalos szovegekbol ki- 7 
emelnek egy mondatot, bekezdest, mely - ha nem is tarja fel a va!o tenyeket - koz- 
vetve vagy hangu!atilag erzekelteti a valosagot. 

A januar 26-i szam elso oldalan, legfelul az othasabos, egesz oldalon 
atfuto ketsoros focim sokatmondo: „Sztdlingrad Jios vedoi -folytatjdk onfel- 
aldozo kiizdelmuket a tulero ellen”. Az osszehasonlftas kedveert nezzuk meg 
ugyanezen a napon az elsooidalas focimeket a jobboldafi sajtoban. A kormany hiva- 
talos reggeli lapjaban, a FOGGETLENSEGben, az elso oldalon az othasabos cim: „A ke- 
letiarcvonalon tovabb tartaz ellianto csata". Alatta: „H6siesen vediallasaitSztalingrad- 
ban a hatodik nemet hadsereg". Az ugyanesak kormanyparti, de erosen szelsojobb- 
oldaii arnyalatu Uj Magyarsag elso-oldalas othasabos focime: „Voronyezst6l delre a 
nemetek ismet visszavertek a szovjet szeles arcvonalon indltott tamadasait". Csak a 
harmadik oldalon o!vashato a hadi informaciok osszefoglaio cimekent: „Nemet hadi- 
jelentesek a szovjet front elbarito csatairoi". Nem nelkulozi a humort, hogy a Magyar- 
sAGnak, a Magyar Nemzeti Szocialista Mozgalom hivatalos lapjanak elsooldalas foci- 
me ezen a napon* ,A nemet tengeralattjardk borzaszto kenyszerheiyzetbe juttattak az 
angaszasz-szoyei aac/ezGiGS*. e.aiia: „h uon partjSn e.'e.ee rKnuzod ceijai u ne'nci a- 
lentamadas". Csak a masodik oldalon eldugva, jeleniektelen, kis egyhasabos cimben 
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szerepel a tortenelmi vereseg szinhely6nek Iid6rces neve, fgy: „Nemet tudositdk a 
szlalingradi nemet csapatok hosi kuzdelmerol". 

Visszaterve immar a Magyar NEMZETre: a szbban forgo szam elso ol- 
dalan a focfm alatt a kiilpolitikai osszefoglalo a Nemzeti Szocialista Part 
hivatalos lapjanak, a Volkischer BEOBACHTERnek vezercikkebol Weiss 
ornagynak azt a megallapitasat idezi, hogy: „Ezt a csatat meg kell nyerni es 
meg fogjuk nyemi, mert a vereseg orok iddkre eldontene a nemet birodalom sor- 
sdt. ” A bombasztikus frazisfogadkozas szrvderftoen hathatott az olvaso- 
ra, aki mar teljesen bizonyos volt a sztalingridi csata kimeneteleben. 
Visszajara fordult Pavolini olasz propagandaminiszter okfejtese is. Pa- 
volini azt hangoztatta Tripolisz elvesztesen meditalva. hogy a.teriileti 
elem nem donto tenye/,6 es egy-egy csata sorsa nem donti el a liaboi'ut. 
„ Yilagos, hogy ez a megdllapitds szinten iielyes - duplaz az osszefoglalo 
ezt a Iiaborut nem egyes esemdnyek dontik el, kanem megvaltoztathatatlan alap- 
tenyek. ” Azt ebben az idoben a laikus is tudta, hogy az allando tenyezok 
a szovetseges hatalmak javara munkalnak. 

A tizoldalas lapterjedelembol negyet foglal el a.kiilpolitikai es hadi 
informacio. Hadd idezzunk meg nehany cfmet: „A nemet vezetes az okos- 
sag kovetelmenyei szerint cselekszik” - idezi a haromhasabos cfm a Nemet 
Tavirati Iroda haditud6sitoja helyzetjelentesenek egyik mondatat. Alat- 
ta viszont, kethasabosan: „Nemet kaditudosito a sztdlingradi pokolrol ’V 
Szemben, a harmadik oldalon, haromhasabos idezet a Berliner Lokal- 
ANZElGERbol: „Az elkovetkezd napokban erosszmu emberekre van szilkseg”. S 
meg ugyanezen az oldalon: „Uj, nagyvonalu dlldsokat epitenek ki a neme- 
tek”, valamint egy berlini informacio: „Montgomery lemondott az uldozes- 
rdl”, mely ciinbol eleg vilagosan kideriil, hogy az angolok egyszeruen 
nem bfrjak a menekiilo nemet-olasz seregek altal diktalt tempot. 

Jellemzo a koi l6gkorere a Belugyminiszt6rium Iev6ltar6ban talAlt egyik akta. 30 A 
dmzett a ..Nagymdltosagu M. Kir. Belugyminiszter". A hivatalos feljegyzes al6fr6ja egy 
olvashatatlan nevu rend6rf6tan6csos, aki a kolozsv6ri rend6rkapitany helyettesekent 
kuldte el feljelentes6t „Szigoruan bizaimas" 6s „Sajatkezu felbontasra" jelzessel. Targy: 
„A Magyar Nemzet cimu lap tengelyellenes cikke. * S a kozlendo: „ Tiszteletteljelenjem, 
hogy a Magyar Nemzet clmu Budapesten megjeleno politikai napilap 1943. ’januar 17- 
iki, VI. 6vf. 13-ik szamaban, a lap masodik oldalan, »Haboru« cfmmel a hadihelyzetrol 
egy osszefoglalast kozol Tombor Jeno tollabol, amelynek utolso bekezdesdben gunyos 
hangon aposztrofalja Rommelnek az afrikai fronton esetleg tovabb folytatandd »elszaka- 
dd hadmuveleteit«, a »tengely sajtdiinak ujb6H Onneotdse kozben!« A kerddses tap egv 

30 MOL. BM. res. K 149, 1943-10-2054. 
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eredeti peldanyat, illgtve az aggalyos szdveg-resz hivatalos masolatat tisztelettel felter- 
jesztem. Jelentesemet a m. kir. Belugyminiszterium Kdzbiztonsagi Osztaiyahoz, a m. kir. 
Belugyminiszterium Allamvedelmi K6zponthoz, a m. kir. rendorseg Videki Fokapitanya- 
hoz egyidejuleg tisztelettel felterjesztem. Kolozsvar, 1943 evi januar ho 18-an. " A denun- 
ciaio jelentes mellekletekent a rendorfotanacsos csatolta a Magyar Nemzet szoban for- 
go szamanak 2. oldalat, s az inkriminalt cikkben piros ceruzaval megjeiblve a kifogasolt 
utolso mondatot, amely igy hangzott: „ Rovid idon belul el fog dolni, hogy Rommel don- 
to kuzdelembe bocsatkozik-e - amit nem tartunk vaioszfnunek - vagy tovabb folytatja el- 
szakado hadmuveletet a tengely sajtojanak ujboli unneplese kozben ." 

A frazisok koze bujtatott beismeresek, a homalyos, altalanos utalasok a nemet 
propagandaban azt a celt szolgaltak, hogy elokeszitsek a kozvelemenyt a rossz hfrek- 
re, amelyek kozleset mar nem sokaig lehetett eiodazni. AzonkivOI meg kellett teremte- 
ni a ielektani feiteteleket a kozelgo „totalis mozgosftas"-ra is, ameiy sulyos terheket rott 
a polgari lakossagra. A Magyar Nemzet szerkesztoi es munkatarsai viszont a hivatalos 
propagandabol kiemelt foszlanyokkai igyekeztek erzekeltetni a va!o helyzetet, es meg- 
erositeni azok hitet, akik elkerulhetetiennek fteltek a tengelyhataimak katonai vereseget. 

Mint az fentebb mar kiderult, a Magyar NEMZETben olvashato valamennyi informacio el- 
szorva megtalalhato az 1943. januar 26-i jobboldali sajtoban is. Csak eppen ugyanan- 
nak a nyersanyagnak meroben ellentetes feidolgozasa es talalasa okozza az alapve- 
to elterest. Termeszetesen tartaimi jelentosege es propagandisztikus kovetkezmenye 
voit annak is, hogy a Magyar Nemzet ebben az idoben a jobboldali lapokhoz viszonyit- 
va terjedelmiieg mintegy ketszereset szanta a kuipolitikanak es a hadiesemenyeknek. 

A konkret informaciok es a 3. oldalon kozolt terkepek tiikreben szin- 
te provokativan hat Tombor Jenonek a masodik oldalt bevezeto katonai 
kommentarja: „Ha isvierjuk a nemet hadvezetes nagyvonalusdgat - Irja a gor- 
cso ala vett napon, 1943. januar 26-an a katonai szakiro akkor tudnunk 
kell, hogy az a sok ujfogalom, amelyrdl mostanaban fiallunk, ugymint a siindisz- 
noalldsok, a szigetek, mozgo es rugalmas eUiaritds, gumiszalag, fogaskerek, csu- 
pan fiarcaszati segedeszkozok, A nemet hadvezetes ellenintezkedesei, melyeknek 
fiatasa sok fielyen sikeresen eruenyesiil mar, egybekotve az arcvonal-roviditesek- 
kel is, meg nem meritfietik ki a nemet hadvezetes lenyeget, amelynek nagyszabasu 
intezkedesei meg fiatra vannah Tavaly ugyan a nemetek a tel folyaman nem in- 
ditottak nagyszabasu ellentamaddst, de akkor a szovjet sem vetett olyan katalmas 
eroket karcba, mint a mostfolyo telen. Termeszetesnek vehetjuk iehat, fiogy most ( 

a nemet ellenbatds is meg nagyobb aranyokban fog megnyilatkozni. ” Jbvendo- 
mondo meg nem volt olyan biztos joslata kudarcaban, mint Tombor. 

Senki sem gondolhatta komolyan januar vegen, hogy a megtepazott ne~ 
met badsereg meg kepes lenne komoly teli ellenoffenzwara. Formaiiag a 
cikkiro megadja a tiszteletet a nemet hadvezetesnek, sot, mmtha maga is bizaimat 
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nyiivanftana a jbvobeni „ellentamadasok" hatekonysaganak. Val6jaban ironizal a vere- 
segeket leplezni hivatott stflusfordulatokon, es a tenyleges eroviszonyokat ismero ol- 
vasoban megerositi azt az ertekeiest, hogy Sztalingrad nem csupan epizod, hanem 
olyan fordulat, amely megpecseteli a nemet hadsereg sorsat. 

A kep teljessegehez tartozik ket hirdetes a 2. oldalon. Legfeliil, Tom- 
bor publicisztikajanak haromhasabos cimevel egy magassagban, kis egy- 
hasabos hirdetes (fekete alapon feher betu): Ferenc Jozsefkeserwuiz. Ahir- 
detest a Magyar Nemzet egy ideje rendszeresen a haborus informaciok 
oldalain kozolte. Az olvaso talalgatta, hogy a „keseruviz ,, -en mosolyog- 
jon-e vagy a megliajtottak nagy futasaira celzo utalason? Az oldal aljan 
kethasabos rajzos hirdetes. Egy musort szoro antenna es mellette a szo- 
veg: A kimondottszo elrepiil, de irasban adja Onnek a Magyar Nemzet. Vagyis: 
egeszitsd ki a kiilfoldi „ellenseges” radiokbol szerzett informacioidat a 
Magyar Nemzet tanulmanyozasaval. 

A lapban a szoveg koze tordelve meg egy politikai tartalmu felhivas- 
sal is talalkozunk: „Olvassuk Petofit.” A Petofi jelszo 1943-ban allando, 
visszatero mottoja a Magyar NEMZETnek, Hol a fenti szoveggel, hol csak 
annyi: „Pet6fi”, vagy „csak” a kolto arckepe. Az emlekeztetes jelentose- 
gere a „Pet6fl-kampany ,, bevezetesekor Parragi Gyorgy hivta fel a fi- 
gyelmet 1943. januar 22-i „Olvassuk Petofit” cimu belso publicisztikaja- 
ban. Azt ajanlja, hogy ugy olvassuk Petofit, mint a Bibliat, s „ha sor keriil 
rd, meg az 6vohelyre is vigyiik le”, mert: „ha Petbfwel tarsalkodunk nap nap 
utan, az apraktikus elbnyiink is szarmazik, fiogy napjaink sok minden olyan ker- 
desere, fejtoresere, problemdjdra valaszt kapunk es vilagos ertelmezest, amelyek- 
rol a mai konyvek, folyoiratok, ujsagok - a Magyar Nemzet sem - nem nyujta- 
nak feboilbgositast. ” A cikk termeszetesen Petofi haza- es szabadsagszere- 
tetere iranyitja az olvaso figyelmet, ereztetve, hogy mindazt, amit az on- 
kenyrol es a nemetekrol a jelen helyzetben magyar iro es ujsaglro nem 
mondhat ki, az megtalalhato a kolto muveiben. 

A Petofi-jelszo meghirdetesenek elozmenyei egyebkent meg egy 
ewel korabbra nyulnak vissza. 1942. februar 1-jen jelent meg Szekfu 
Gyula cikke: Petofi utjan. A publicisztikai fras varatlanul erte a kozve- 
lemenyt, es nagy feltunest keltett. Meglepo volt, hogy a legtekintelye- 
sebb konzervativ tortenesz a magyar mult liagyomanyaibol, sot meg a 
szabadsagharc vezeto alakjai koziil is eppen a forradalmar, a nepi ra- 
dikalis Petofiben talalja meg a nemzeti fuggetlensegi harc jelkepet, A 
valasztas mindenesetre meggyozoen bizonyitja a balratolodast, biszen 
a Mac;yar Nemzet indulasakor meg nem gyozte liangsulyozni tavolal- 
lasat mindenfajta forradalmi eszmetol. Az igazi Petofi pedig - marpe- 

175 



A BILINCSBE VERT BESZED 


„OLVASSA EL A MAGYAR NEMZET MINDEN SORATi" (1938-1944) 


( 


dig mint latni fogjuk, Szekfu ezt az igazi Petofit vallalta - szellemi oro- 
kose volt Dozsanak, es azoknak a paraszti forradalmaroknak, akiktol a 
Magyar Nemzet olvasotaboranak jelentos resze annyira viszolygott. 
Csakhogy Szekfu Gyula nemcsak tekintelyes tudos, hanem az uralko- 
do osztalynak politikailag legerettebb egyenisege es elorelato taktikus 
is volt. Petofmek szentelt cikkeben abbol a gondolatbol indult ki, hogy 
„Az uj vildghdboru melieben, sok mas ismeretlen dolog mellett, ketsegteleniil ott 
nyugszik , a Iidboru vegevel feltamadast varva, a szegeny nep ontudatos politi- 
zalodasa, s ezzel egyiitt ?negnovekedett nemzeti szerepe...” Szekfu tehat mar 
1942 elejen, a nemetek elso nagy katonai kudarca, a moszkvai csata 
utan felismerte a realitast, hogy a haboru nemcsak a nemzetkozi ero- 
viszonyokban teremt uj helyzetet, hanem kihat Magyarorszag belso 
tarsadalmi strukturajara is, a „szegeny nep” javara. Leszamolt azzal az 
illuzioval, hogy a Horthy-rendszer atmentheto a haboru utani kor- 
szakra. Ebbol a felismeresebol fakadt Petofi atertekelese is, amely fon- 
tos politikai elhatarozas kovetkezmenye volt. A cikk megirasara koz- 
vetlen inditekul feltehetoen a Tortenelmi Emlekbizottsag marcius 15- 
re tervezett demonstraciojanak elokeszitese szolgalt, amely szinten a 
kolto jegyeben fogant. 

Szekfu va!ojaban sajat k6vetoit, az uralkodo osztaly gondolkodo', realistabb hajlan- 
dosagu koreit akarta meggyozni arrol, hogy a hivataios, 1867 6ta fokozatosan 
meghamisfto«/,,6nkepz6k6ri" koito heiyett, az igazi Petofit kell vallainia. Az egyenise- 
gere annyira jellemzo taktikus alkattal azonban a visszajarol kozelftette meg a kerdest. 
Cikkeben ugyanis azt az aggodalmat fejezte ki, hogy a tortenelmi szerepre hivatott nep 
csak a tarsadalmi forradalmar Petofit valla!na es nem a nemzeti fuggetlenseg faroszat, 
pedig - hangsulyozza Szekfu - a kolto Jarsadalmi kritikaja barmily eros volt is, egyeni 
hajlamai barmi tavol tartottak is a nemesi nemzettoi, soha nem habozott es nem tagad - 
ta, hogy 6 is ennek a fegyverben felnott, ezer eve kardot forgato, a szabadsagaert ve- 
ret aldozo nemzetnek a tagja ." 

A cikkere erkezett hozzaszolasokra, kifogasokra valaszolva Szekfu 
februar 15-i Megint Petofi iitja cimu polemikus frasaban meg vilagosab- 
ban fogalmazza meg problemajat: „... az anyagiakban es szellemiekben onal - 
losulo ipari es agrarszegenysegnek egykoron magdevd kell tennie az egesz magyar 
kulturat es tbitenelmet”. Kozben vitaba szall azzal a meg nem nevezett „if- 
jumunkas levelez6vel”, aki „Petofi osztalyontudatdnak elsikkasztasdval es az~ 
zal vadol, hogy az en osztalyerzesem erdekeben festem at nemzeti szinure”. A vi- 
tabol kicsendlil az aggodalom a munkasmozgalomban meg hato dog- 
matikus szemlelettel es a nemzeti tenyezo jelentoseget lebecsiilo neze- 
tekkel szemben. Kozvetetten azonban eroteljesen szol a figyelmeztetes 


sajat taboranak: irrealis mindenfajta kiserlet egy sajat igenyeihez igazi- 
tott, egyoldalu Petofi kisajatitasara. 

A polemia eiokeszftettseget erzekeiteti egyebkent, hogy ugyanebben a februar 15-i 
szamban Kovacs Imre a nepi frok szoszoiojakent mutat ra az aggalyok indokoiatlansa- 
gara. A jelszo: Petofi cimu cikkeben konkret peldakkal bizonyftja, hogy eppen a szer- 
vezett munkassag az, amely legtevekenyebben vallalja a nemzeti hagyomanyok apo- 
lasat (kulturaiis rendezvenyek, szavaio estek, mukedveio szinieloadasok). Szekfu 
Gyula 1942. marcius 15-i iinnepi vezercikkeben adta meg a vita szinte- 
ziset, es allftotta az egesz nemzet ele peldakeppen a haza- es szabadsag- 
szereto, „rehabilitalt’’ Petofit. Ez volt tehat a Petofi-jelszo meghirdetese- 
nek szellemi elokeszitese. 

S meg mindig visszaterve az 1943. januar 26-i szamhoz: a szerkesz- 
toi talalekonysag a 4. oldalon is plasztikusan tetten erheto. A kiilpoliti- 
kai es liaborus informaciok vegen varatlan helyen meglepo, latszolag 
oda nem illo cfmmel talalkozunk: „A kepmutatdsnak dicsereti...” A cikk 
Frater Illes minden aktualizalast elkeriilo, kozvetlen celzasokat nelkiilo- 
zo, elvont vallaserkolcsi eszmefuttatasa a kepmutatasrol, a farizeusokrol 
es a szadduceusokrol. Az fras kisse erotlen es iskolasan pedans. Ha 
azonban meggondoljuk, hogy „tortenetesen” eppen a hazugsagoktol, a 
hipokrita fecsegestol hemzsego hadijelentesek es propagandamaszlag 
vegere tordeltek, akkor ez az onmagaban artalmatlan kis dolgozat is sa- 
jatos ertelmezest nyerhetett. 

Emlitesre melto meg e szamban Kunszery Gyula rovid, polemikus 
glosszaja. ForrAs cimen uj, konzervativ beallitottsagu irodalmi lap in- 
dult, amely vezeto helyen Tormay Cecile-nek egy olyan regebbi lrasat 
reprodukalta, amely azzal vadolja a magyar irodalmat, hogy az elso vi- 
laghaboruban cserbenhagyta a nemzetet, es „idegen szellem” (ertsd: a 
Nyugat) hatasa ala keriilt. Kunszery mertektartoan, de hatarozottan 
cafolja Tormay Cecile allitasat, Ady, Juhasz Gyula, Babits Mihaly ne- 
hany verset idezve. A polemia kulturpolitikai jelentosege abban rejlett, 
hogy a Magyar Nemzet programja megvalositasaban eroteljesen ta- 
maszkodott irodalmunk - es ezen beliil eppen a Tormayek altal meg be 
nem fogadott „nyugatosok” - nemzeti es demokratikus hagyomanyaira. 

Lapszemlenk befejezeseul emlftsunk meg meg egy eldugott, inkabb szaraz szfn- 
telensegeben kihfvo informativ szakmai cikkecsket a kozgazdasagi rovatbol. Cfme: A 
magyar textiiipar a baboru utan. Onmagaban mar az is figyelemremelto, hogy a !ap- 
ban a haboru utani tervekrol esik szo a konnyuipar egyik agazatava! kapcsolatban, mi- 
kozben a nernel b-roda m- propagandagepezet eppen a \o\o s : f;ibc# r a keszb fe : a 
kozvelemenyt. Meg eigondolkodtatobb azonban, hogy a szakmformaao a magyar 
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textilipar jovendobeli fellendulesenek bizonyossagat a hagyomanyos nyersanyagforra- 
sok es piac visszaszerzesehez koti. Ezek pedig valamennyien a szovetseges hatai- 
mak teruleten vagy erdekszferajan belul terultek el. A ket vezeto tengelynagyhatalom, 
Nemetorszag es Olaszorszag nevet a kozlemeny meg sem emifti... A jobboldalt ter- 
meszetesen nyugtalanitottak es ingereltek ezek a szakcil<kek kontosebe bujtatott jovo- 
beni tervezesek. Az Egyedul Vagyunk mar 1942. december 4-i szamaban denuncialo 
glosszaban tamadta meg a Magyar NEMZETnek egy hason!o jellegu, az aranyvaluta jo- 
vojerol szolo fejtegeteset. 31 


A BILINCSEKBE VERT BESZED 

A Magyar Nemzet jelleget a publicisztika hatarozta meg. Ez a miifaj pe- 
dig elvalaszthatatlan Petho Sandor egyenisegetol. Nemcsak foszerkesz- 
toje, szellemi iranyitoja volt a lapnak, hanem vezeto publicistaja is. Mu- 
kodesenek ket esztendeje alatt a vezercikk fogalma ugyszolvan azono- 
sult a nevevel. Az indulastol szamltott elso fel evben 40 vezercikket lrt. 
Kezdetben gyakorlatilag az volt a helyzet, hogy ha 6 nem irt, akkor nem 
is jelent meg vezercikk. Kesobb is alig modosult a helyzet. Igy peldaul 
aktiv iroi mukodesenek utolso negyedeveben, 1940 januarjatol marcius 
vegeig, Petho Sandor 13 vezercikket lrt es csak egyet-egyet Kornis Gyu- 
la, Szekfu Gyula, Eckhardt Tibor (kiilso munkatarsak), valamint a kiil- 
politikus Frey Andras. 

A publicisztika fuggvenye volt a politikai helyzetnek. Szamszeruen is 
tekintelyesebb, tartalmaban is aktivabb kedvezo szeljaras idejen, es pan- 
go a valsagok, sulyos fenyegetettseg napjaiban. Az elso ket esztendo 
egyenes vonalu fellendiilese utan (az 1939-es majusi valasztason beko- 
vetkezett szelsojobboldali eloretores csak rovid, atmeneti megtorpanast 
okozott) 1940 nyaran, a nemeteknek a nyugati fronton aratott latvanyos 
gyozelme utan kovetkezett be a melypont a Magyar Nemzet eleteben. 
A szelsojobboldal' es a nemetek a lap megsziinteteset koveteltek, junius 
12-tol 26-ig 14 napra betiltottak, raadasul Petho Sandor is tavozni keny- 
szeriilt a lap elerol, az ujsag leteert kiizdott, de nem tantorodott meg. 
Csendesen vegetalt, de soliasem allt be a nemetek fegyvereinek dicsose- 
get zengok - ez idoben sajnalatosan terebelyesedo - taboraba. A publi- 
cisztika elsorvadt, a polemia teljesen eltunt a lap hasabjairol. Petho San- 

31 [Sz.J.: A Magyar Nernzel es az aranywluta. Egyediil Vagyunk , 1942. december 4. 5. p.f 
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dor mar eltavolitasa elott abbahagyta vezercikkiroi tevekenyseget. Jel- 
lemzo a lap tartozkodasara, hogy 1940. julius 25-i szamaban egyetlen 
sor kommentar nelkiil kozli foszerkesztoje lemondo Ievelet 32 , es a Ma- 
GYAR NEMZET-ben nem is talalkozunk Petho Sandorral augusztus 27-ig, 

( amikor nev nelkiili, formalis gyaszjelentes szamol be tragikus halalarol. 

Gsak szeptember 1-jen jelenik meg Szekfu Gyula emelkedett hangu, 
meltato bucsiizasa, amely azonban meg sem emliti Pethonek a Magyar 
Nemzet megalapitasaban es iranyitasaban szerzett erdemeit, politikai 
jellemzoit, hanem az „6nallo tanar, fiiggetlen tortenesz” emberi kivalo- 
sagait dicseri. 33 

Nem foglal allast a Magyar Nemzet meg a nyilasokat sujto torvenyes fteletek kap- 
csan sem. Kommentar neikul kozli tudosftasat julius 23-an arrol, hogy Hubay Kalman 
es Vago Pal nyilas kepviseloket az orszaggyules megfosztotta mandatumatol a ma- 
gyar allamrend megbontasat celzo nemzetisegi torvenyjavaslatuk miatt. Meg sajat 
dolgaban sem ejthet szot a lap. Igy 1940. julius 20-i szamaban, a Turul 
Szovetsegnek a Magyar Nemzet vegleges betiltasat kovetelo, es az Uj 
Magyarsag julius 19-i szamaban megjelent - fentebb mar elemzett - 
gyalazatos ropiratara sem valaszol erdemben, csupan azt kozli, hogy az 
abban foglalt ragalmazas es becsiiletsertes miatt feljelentest tett az 
ugyeszsegen. Ritka meg az olyan probalkozas is, mint Hegedus Geza 
Magyar belpolitika a tatdrjaras eloestejen cimu nepszeru tortenelmi ismeret- 
teijesztese, mely evszazadokkal visszanyulva a magyar tortenelembe 
igyekszik elgondolkodtatni az olvasot. 

Csak a kulpolitikai rovat orzi a nyomait a nehany honappa! korabbi Magyar Nemzet- 
\ nek. Ezt sem onallo allasfoglalasaiban, hanem abban, hogy kozli az angol hadijelen- 

teseket is, es semleges forrasokbo! szarmazo informaciokkal igyekszik mersekelni a 
nemet propaganda diadalmamorat. A teljes depolitizaltsag okozta sziirkese- 
gen a szerkesztoseg nagy irodalmi nevek felvonultatasaval igyekszik 
enyhiteni. Ebben az idoben talalkozunk rendszeresen Marai Sandor, 
Szabo Dezso, Kassak Lajos irasaival. Kozuliik csak a Kassakkal letesitett 
kapcsolat bizonyult tartosnak. 34 A korabbi modszer kovetkezetes folyta- 
tasara csak Markos Gyorgy bravuros gazdasagpolitikai es gazdasagfold- 
rajzi cikkeibol ismerhetiink ra. A magyar sajtoban eleddig ismeretlen 

32 [LAsd errol bonebben: Murdnyi Gdbor: A lemondoleuel es lidttere. Magyar Nemzet, 1990. augaszius 25. fn: 
uo: Az atkos mult ketek, 119-124. p.] 

33 Szekfit Gyula: Petko Sdndor. Magyar Nemzet, 1940. szeptember 1. 5-6. p 

34 [Az irdk es a Magyar Nemzet zlsznnyduak feidolgnzdsa az imdalomtdrteaetirdsnak vdUouitlan addssdga: a 
kn etelek: Budai Balogk Sdndor: Szabo Dezso a Magyar Nemzetben. Amit a cenziira nem engedelyezett. Liieralura, 
1986/3-4. 309-332.p., valaminl Szabd Zoltdn OsszegyujtoU munkdi. Szellemi Honvedelem. Mettorony, Bp., e. n.f 
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abrazolotechnikival illusztralt cikkeiben targyal vilaggazdasagi proble- 
makat, foleg a nyersanyagok elosztasat. A statisztikakbol, osszehasonlita- 
sokbol, grafikonokbol mindenki szamara nyilvanvalo, hogy a tengelyha- 
talmakra meg igen nehez idok varnak, ha csak - nem sikerul a haborut 
nagyon rovid ido alatt befejezni. 

Ez volt a sorsdonto kerdes. Megkfserlik-e a nemetek meg az oszi rossz ido beallta 
eiott Anglia invazi6jat, illetve sikerul-e addig kivivniok a legifolenyt a La Manche csator- 
na folott? A Magyar Nemzet informacios szolgalata csak azzal tudja taplalni egy ideig a 
pislakolo remenykedest, hogy kiemelve kozli azokat a hireket, amelyek Nagy-Britannia 
kitartasarol, Hit!er kulonfele bekejavaslatainak kudarcarol es a fokozodo amerikai tamo- 
gatasrol szamolnak be. Aztan az ido mufasaval a iap lassan ratalal ujra „regi" hangjara. 
1940. szeptember 21 -en az eiso oldalt betolto othasabos cfm: „A tengely nem varAng- 
lia legyozeseig Europa es Afrika ujjarendezesevel". Elso pillantasra foldreszekre kiterje- 
do uralmi igenyt sejtet a hetvenkedes, de e szovegbol kiolvashato a rejtett kozles is, 
hogy Anglia eiozonlese lekerult a napirendrol. Mivel pedig az informacio forrasa egy 
meg nem nevezett madridi lap (!) berlini tudositoja, megaiapozott az a gyanunk, hogy 
a hfr valojaban az Aradi utcaban szuletett. Nagyon jo volt-e a szerkesztok tajekozottsa- 
ga, vagy csak szimatjuk finomult ki rendkfvuli mertekben - eldonthetetlen; teny - mint a 
haboru utan nyilvanossagra kerult dokumentumokbol kiderul hogy a nemet hadve- 
zetoseg ezekben a napokban hatarozta el az ugynevezett Oroszlanfoka (ez volt az Ang- 
lia elleni invazio fedoneve) hadmuvelet elhalasztasat - meghatarozatlan idore. 

Tobb mint fel6ves fellenduies utan ujabb sokkot okozott a Szovjetunio megtama- 
dasa es az eiso honapok hadiesemenyei a keleti fronton. De mar november elejen mu- 
tatkoztak jelei a nemet hadigepezet kifulladasanak, majd amikor december elejen 
Moszkva alatt kibontakozott a szovjet elientamadas, a Magyar Nemzet osszegyujtott 
minden lehetseges informaciot, hogy kepet adjon a helyzet aiakulasarol. 1940. decem- 
ber 25~en, a karacsonyi szamban pedig mar ismet raismerunk a „regi" Tombor Jeno 
hangjara: „A keleti hadszhteren a nemet hadijelentesek szerint a teli pihenoallasok el- 
foglalasa foiyik, ami a nemet allasok kiegyenesftesevei, megrovidftesevei ' kijavftasaval 
van egybekotve. Ilyesmi keves veszteseggel es biztonsaggal csak ugy tortenhei ha az 
allasokat hatra iranyulo mozdulatokkai javftjak. Ezzel a meg nem tokeletesen kiepftett 
utanpotlasi vonalakhoz is kozeiebb jutnak. A szovjet ezeket a nemet hadmozdulatokat 
nagy gyozeimeknek fujja fel, es igyekszik a nemeteket a teli allasok elfoglalasaban meg- 
akadalyozni. Szovjet gyozelemrol csak abban az esetben lehetne szo, ha a nemetbad- 
ero a tei folyaman sehol sem tudna megallni , ezt azonban Sztalin maga sem hiszi el ." 

A nemet hadijelentesek zsargonjaba bujtatott kommentarbol kiderul, hogy Mitier 
seregei valsagos belyzetbe jutottak, es mar az is eredmenynek szamit, ha va!ahol meg 
iudnak kapaszkodn: A katona- sz&k' f 6 parafraz : sa kozben az e : cek v3:6sago.s pe r go- 
tuzevel szorakoztatja oivasoit: a nemet hadsereg, „hatra iranyulo mozduiatokkal" fog- 


lal el allasokat; tetezi a sikert, hogy fgy kozelebb jutnak a „nem tokeletesen kiepftett " 
utanpotiashoz; a szovjetnek nem sikem! ezt meggatolni, es felfujja sikereit, pedig hol 
van meg az, hiszen meg Sztalin sem hiszi, hogy ez mar a vegso gyozelem. 

1941 teletol a nemet megszallasig tehat ismet jo szellel halad a Ma- 
gyar Nemzet. A hadihelyzet alakulasa nyoman kiilonosen a kulpolitikai 
es a katonai rovat csillog. A publicisztika azonban sohasem tudta elerni 
az elso ket ev szmvonalat. Petho Sandor kiesese potolbatatlan veszteseg- 
nek bizonyult, Nemcsak a kegyelet diktalta koteles szerenyseg mondat- 
ta Szekfuvel, mily szorongast erzett, „mikor e lap alapitdjanak Jialala utan 
megkeseredett sziwel vallalnia kellett a cikkironak tole annyira idegen feladatot, 
s potolni a potolliatatlant. .” 35 Szekfu Gyula mint a lap szellemi iranyitoja, 
valoban csak arra torekedett, hogy a Petho altal toborzott gardaval az 6 
muvet folytassa, A cikkirasban pedig nem is gondolt arra, hogy elodje 
zsurnalisztikai erenyeivel vetelkedjek, Komoly, elemzo esszeket irt, tanf- 
tott a lap hasabjain. Irasai idotalloak voltak, kesobb tanulmanykotette 
alltak ossze. Kozvetlen hatekonysagukban azonban nem versenyezhet- 
tek Pethoievel. A rea annyira jellemzo 6nironiaval Szekfu eppen fen- 
tebb idezett cikkeben azt is fejtegette, hogy az 6 lrasai csak azoknak szol- 
nak, akik amugy is egyetertenek vele. 

Petho es Szekfu kiilonbozoseget talan leginkabb a tortenelemhez va- 
16 viszonyukkal jellemezlietjuk. A professzor a tortenettudomanyt sok- 
kal magasztosabb diszciplmanak tartotta, semhogy azt barmilyen aktua- 
litas szolgalataba allitsa, „lealacsonyitsa”, elkotyavetyelje. Petho Sandor 
tolla szamara a tortenelem csak eszkoz volt: illusztracio, allegoria, para- 
bola, szabadon kezelheto irodalmi nyersanyag. Kodolanyi Janos Julia- 
nus bardt cimu regenyerol lrt meltatasaban 35 igy fogalmazza meg a tor- 
tenelmi visszatekintes funkciojat az egykoru irodalomban: 

„Miert bujdosik a magyar szellem elitje a multba most, mikor a hosi Jielytal- 
Idsnak, virrasztasnak, ebresztesnek es yigasztalasnak oly meghato kotelessege 
varna rea? Azert talan, mert mdr csak a mult emlekeztetesein es figyelmeztetese- 
in, pdrliuzamain es peldain keresztiil mer folneszelni a manak fojtogato legkor- 
eben s mert fblborzolt idegpalydinak fajdalmait nem tudja maskepp szetkidltani 
a vilagba? Vagy talan azert meriil el a tortenelem elcsondesult Jiulldmai ala, 
Jiogy - mint egykor Rogerius kanonok, a tataruldozes eldl, megpikenjen az em- 
bernemlatta zsombekok es lapok kozott, Jiogy aldbukvdn egesz testevel a Jimaros 
vizben, nadszalon keresztul vegyen lelegzetet, amig elviharzik fblotte a »vas fiai- 

35 Szekfu Cytila: Megini Pdofi idja. Magyar Xemzet, 1942. februdr 15. 5. p. 

36 Petko Sdndor: Julianus. Magyar Nemzet, 1939. janudr 6. l.p. 
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nak« valamelyik fergeteges kuldmtmenye? Ott tartunk-e, hogy nem leket tobbe 
Jiangosan , egyszeruen es ertelmesen szolani legszomyubb kerdeseinkrdl , legin- 
kabb pedig nepfajkozi fielyzetiink ezereves dramdjanak legizzobb es legktnzobb 
jeleneterol , mikent az otvenes evekben? Akkor iroink, koltoink , publicistdink, 
eliikon Arany Janossal (szegeny Yorosmarty elnemult!) visszahuzodtak a mult- 
ba } amely - IUyes Gyula gydnyoru kasonlata szerint - amennyire korlatoz , any- 
nyira ved is a kornyezettol, s ott dalolni kezd, mint a megoakitott madar, resze- 
giilten , onmaganak, es betolti a maganyt. 

A bilincsekbe vert beszed ugyanis rettento beszed. A halk celzasnak vagy uta- 
lasnak , Jiasonlatnak vagy allegorianak rettento akusztikat ad afojtott csend 
frenezise , az emberszwek Iiangosabb verese , a ki nem mondfiato erzesek elviselhe- 
tetlen fesziiltsege, valahanyszor a sapadtsag es a remulet istenei uralkodnak egy 
kozvelemeny fdldtt. Az ironak tudnia kell, Jiogy ebbol a nemasagbol valami titok- 
zatos fluidum arad es szovodik at a gondolkodasba. Ercce tomorul benne a hang- 
talan kalapacsiitesek Idtkatatlan ullojen. Az iro tudja , hogy a nyomds felelme 
mondatainak dtmerojet megroviditi, de ugyanakkor ertelmenek fenylo amyekat 
meg is Jiosszabbitja szinte a vegtelensegig” 

Petho sorai Zsolt Bela - mar idezett - gondolataira nmelnek, Mig azonban azok 
visszapi!lantva, ket evtized gyakorlatat, a becsempeszett igaz mondatokert vfvott kuz- 
delmet osszegeztek, Petho szonoki kerdeseivel, a Rogeriusra utalo hasonlattal, a 
Bach-korszak emlekenek feiidezesevel, a Jolneszeles" konkret lehetosegeinek felso- 
rolasaval nemcsak mestersegbeli hitvallast tesz, hanem „cehtarsainak" is atadja a 
szakma fogasait es ertesre oktatja olvasoit. Nemcsak Petho Sandornak, hanem 
a Magyar Nemzet egesz publicisztikajanak is, a mult ezen aktivizalasa- 
ban rejlik legfobb sajatossaga es vonzereje. Nem veletlen, hogy a foszer- 
keszto kozvetIen kornyezeteben annyi a tortenesz, a filosz esszeista. Go- 
golak Lajos, Katona Jeno, Ferdinandy Mihaly, Kunszery Gyula, Wesse- 
16nyi Miklos, Szabo Zoltan, Szabo Istvan, akik mesteruk peldajat kove- 
tik annak korai tavozasa utan. A bilincsbe vert beszed szoritasat ok fe- 
szegetik tovabb, mig vegkepp nemasagra nem kenyszeriilnek. 


EGY TORTENELMI MINIATUR 

Petho Sandor es kovetoi irasaibol veg nelkul idezhetnenk az erdekesnel erdekesebb 
peldak hosszu sorat. Ez azonban most nem lehet fefadatunk. Csupan meg egy vezer- 

c:kk emleket e!even-tjuk fei, ameiy a pubiiciszrka e sajatos va ; tozatanak a'ignanem :e§- 

sikerultebb, remekmivu alkotasa. 


Egy tortenelmi miniatur cim alatt jelent meg Petho Sandor vezercikke 1939. au- 
gusztus 27-en, vasarnap, ot nappal a masodik vilaghaboru kirobbanasa elott. A leirt 
esemeny szfnhelye egy drezdai palota. Idopontja. 1813. junius 28. Foszereploi Napo- 
leon es Metternich. A francia csaszar uj hadjaratra keszOI. A kancellar el akarja teriteni 
szandekatol. Katonai, politikai, gazdasagi realitasok folsorakoztatasaval igyekezik 
meggyozni a csaszart val!afkozasanak kilatastalansagarol. Gondolatmenete vi!agos, 
racionalis; ervei esszeruek, megcafo!hatatlanok. Sulyuk alatt mintha Napoleon is meg- 
torpanna egy pillanatra: Metternich nem k(vanja megalazni a dicsosegeben megtepa- 
zott uralkodot, beket ajanl es biztonsagot, ha Franciaorszag visszavonul tortenelmi ha- 
tarai moge es lemond mas nepek elnyomasarol. , r Becsuietes es okos kompromisszu- 
motfiozok Onnek" - mondja a csaszarnak. Napoleon elgondoikozik, aztan felcsattan: 
„Nem Metternicfi! Amit On eioad, eiismerem, csupa bofcsesseg es talan jotanacs is. 
Taian, ha mar gyoztem vo!na a koaifcion, megfontoinam az On szempontjait. De most 
minden recseg-ropog koruiottem. Ha en most megingok, egyszerre dsszeomiik min- 
den... Ha engedek, vegem van !... Lassa be, kedves Metternich, hogy nem alihatok 
meg. Szamomra a megallas a veg ." 

Ezekkel a szavakkal zarult a ket tortenelmi figura parbeszede Petho miniaturjeben. 
Az utokori olvaso viszont azt is tudta, amirol az iras nem szolt: e „parbeszed" utan ha- 
rom es fel honappal Napoleon a „nepek csatajaban" Lipcse mellett teljes vereseget 
szenvedett, egy esztendo multan pedig mar Elba szigetenek volt a foglya. A cfmva- 
lasztassal Petho frasa jelleget kivanta erzekeltetni. Amikor egy politikai napilap vasarna- 
pi: szamaban ilyen idokben az elso oldalt betolto vezercikk e feltuno mufaji meghata- 
rozas jegyeben indult, akkor szerzoje onkentelenul is a tudomanyos „t6rtenelmi" mino- 
sitesrol a muveszi szferat sejteto „miniatur" fele terelte az olvaso figyelmet. A miniatur 
nem tortenelmi tanulmanynak, hanem irodalmi eletkepnek keszOlt. Ezen belul a mufa- 
ji mogjeloles elsosorban a meretekre utal. Nem annyira a fogalomnak a 17. sz6zadi fla- 
mand kismesterek gyakorlataban meghonosodott ertelmezeseben, ameiy a legap- 
robb reszletek szepsegevel gyonyorkodtet, hanem inkabb a 19. szazadi romantikus 
abrazolasra, amely a nagy tortenelmi tablo egyetlen, paranyi mozzanatanak szinpom- 
pas, mozgalmas megelevenitesevel ragadja magaval a nezot. 

Az Egy tortenelmi miniaturnek nincs dokumentaris elozmenye. Nem talaljuk nyo- 
mat sem egykoru irasokban, sem tortenelemkonyvben. Petho nem is hivatkozik forras- 
ra. Tortenelmileg igaz, hogy Metternicb ebben az idoben valoban beketargyalasokat 
kezdemenyezett s kozben elokeszftette Ausztria csatlakozasat a koaliciohoz, ami Na- 
poleon elutasfto va!asza utan be is kovetkezett. Az idezett parbeszed Petho kepzele- 
tenek szulotte. Ennyiben emlekeztet az akkoriban nagyon elterjedt tortenelmi regenyek 
egy-egy koltott szituaciojara. A legtobbienel azonban sokka! meggyozobben hatott. S 
ezi fokeppen - bar eiso nailasra taian kuionosnek tunhet az aiiftas - biteiessegenek 
koszonhette. A szituacio ugyan kitalalt, es a parbeszed minden mondata Petho San- 
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dor tolianak muve t & miniatur megis igaz. Egyetlen elkepzelt jelenetbe surfti a kor poli- 
tikai problematikajat, a hosok jellemet, belso konfliktusukat. Nemcsak Napoieonet, aki 
hon ahitja az europai es ezzel sajat fielyzete stabilizalasat, de a „megailas"-to} meg 
jobban retteg. Manem a Metternichet is, aki eppen az altala szorgalmazott europai 
egyensuly erdekeben maga sem tudja mit kivanjon inkabb: Napoieon megmenteset-e 
vagy elveszejteset. S ha vitajuka vaiosagban soha nem hangzott is el, erveik es ellen- 
erveik, aggalyaik es remenysegeik pontosan tukroztek a kor politikai legkoret, az elient- 
mondo hatalmi torekvesek szovevenyet. 

Bonyolult es sokretu volt az a vilag is, amelyhez a miniatur szoit. Petho Sandor „tan- 
meseje"-nek moralja egyertelmu: megbatarozott tortenelmi helyzetekben bizonyos fo- 
szereplok feltartoztathatatianul rohannak a katasztrofaba, illetve sajat baljos vegzetuk 
beteljesOlese fele. A hangsuiy ez utobbira tev6dott. Igaz, az fro es oivasoi felmertek egy 
uj vilaghaboru kirobbanasanak varhato iszonyatat, de a mOncbeni kapitulans politika ta- 
pasztalatain okulva, meg jobban iszonyodtak attoi a gondolattol, hogy a nyugati szo- 
vetsegesek ujabb engedmenyeket tesznek, ezuttal Lengyelorszagot hagyjak cserben, 
Mitier ismet „bekesen" eleri celjat, ujbol eltolodik a veg kezdete, a leszamolas oraja. Ne- 
kik szolt Petho uzenete: a jeienkori Metternichek minden igyekezete hiabavalo, a hitleri 
Nemetorszagot mar nem lehet megallftani a haboru es a vegso pusztulas utjan. 

Termeszetesen ez az analogia is santftott. Kulonosen a Napoleon-Hitler osszeha- 
sonlitas. Mint minden tortenelmi peldazatban a didaktika ezuttal is hatterbe szoritotta a 
tudomanyt Megis kozkeletuve valt, meg Europa hatarain tul is. A nemetekkel szem- 
ben eilenseges kozvelemenyt az sem zavarta, hogy mar maga a merce is hfzelgo volt 
Mitler szamara. Inkabb igy latolgatott: a vilaguralmi torekveseken meg Napoleon is raj- 
tavesztett, hat meg Mitler... 

A tortenelmi miniatur kulonben is inkabb az erzelmekhez szol. A haboru eloestejen 
a Magyar Nemzet azt szuggeralta olvasoinak, hogy Hitlerre pusztulas var. S ezt a re- 
menyseget tartotta ebren joban-rosszban negy es fel even at. Akadekoskodo szor- 
sza!hasogatas volna utolag azt feszegetni: egy-egy josiat mennyire volt realis, az elem- 
zes pontos-e es tudomanyosan megalapozott, hanyszor mosodott el a valasztovonai 
vagyalom es valosag kozott. A bizakodas sokszor csak pisiakolo langjanak orzese tu- 
datos el!enhataskent jelentkezett a haborus propagandara, amelynek elsorendu pszi- 
chologiai szandeka eppen a kiszemelt aldozat „kondicionalasa", a szellemi es erzelmi 
elkabftas volt. 

Celjai megvalosftasara a szerkesztoseg nemcsak a fentiekben vazolt modszerre 
tamaszkodott. A publicisztikan belul is igen jeientos vo!t a komoly, eimelyult, vitakat el- 
indfto, nezeteket tisztazo iranyzat. A belso tarsadalmi es politikai kerdeseket azon a 
szinten fargyalta a Magyar Nemzet, aho! eppen a fogalmak vilagossaga, az allftasok 

megaapozottsbga vo t a egiOCD Kooele -neny, a Keterie i'nusegek pea g saai #;ae- 

se hatekonysagat gyengitettek voina. Ez a mufaj mar Szekfu Gyulanak es tanitvanyai- 


nak nevehez fuzodik. Poiitikai nevelo hatasa igen jelentos volt. A lap politikai profilja is 
benne rajzoiodik ki a legeiesebben. Fokozatos, eroteljes eszmei fejlodese, balratolo- 
dasa is elsosorban ezen a publicisztikan erzodik. Ha jelentosegenek hangsu!yozasa 
mellett is azt allitjuk, nogy a Magyar Nemzet jelleget megis Petho Sandor mufaji valasz- 
tasa batarozta meg, annak magyarazatat a foszerkeszto markans zsurnalisztikai egye- 
nisegen tul a lap iranyveteleben kell keresnunk. 

Az uj politikai napilap megindftasakor Petho nemcsak mondanivaloja szamara te- 
remtett forumot. Olyan magyar nyelvu tomeglapot almodott meg, mely szerkezeteben, 
stilusaban is ujat jelent a magyar sajto torteneteben. Peldakeppen az akkori idok ieg- 
tekintelyesebb nyugati polgari ujsagjai, a londoni The Times, a parizsi Temps, a Neue 
Z0rcher Zeitung, az ugynevezett vilaglapok lebegtek elotte. Szfnvona!uk, gazdagsa- 
guk, informacios ha!ozatuk persze megkoze!ithetet!en volt egy szereny, ujszulott ma- 
gyar napiiap szamara. Nem ugy szerkesztesi elvGk, mely az erdeklodes kozeppontja- 
ba a vilagpolitikat helyezte, s ezzel kiemelte az ujsagot az orszagos keretekbol. 

Meresz elhatarozas volt ez abban a magyar sajtoban, amelyet a kis nemzeteket al- 
talaban jellemzo provincializmus uralt. Az oncentrikus szemlelet, amely ket evtizedig 
leginkabb az onamftas es bizonyos politikai koriatoltsag formajaban jeientkezett, most 
a fenyegeto katasztrofa egyik legveszesebb tenyezojekent fenyegdFett. A teruleti revf- 
zio igezeteben felnott ifjabb nemzedek es a Jortenelmi Magyarorszag" abrandjait 
nosztalgikusan orzo kozeposztaly, ertelmiseg konnyen valhatott eszkozeve a revansis- 
ta nemet es magyar propagandanak. A felvilagosftas a politikai kenyszer erejevel ko- 
vetelte a latohatar kitagftasat. Ket dimenzioban: idoben es terben, az egyetemes tor- 
tenelem es a nagyvilag iranyaba. Pethot muveltsege es felkeszultsege predesztinaita 
e feladat va!lalasara. A kossuthi szemieiet jegyeben mindenek fole helyezte a nemze- 
ti elvet, es a magyarsag szupremaciajanak helyreallftasat tuzte ki celui. De europai lep- 
tekben gondolkodott, idomult a rea!itasokhoz es tudta, hogy Magyarorszag sorsanak 
alakulasa vegso fokon csak fuggvenye lehet a vilagpolitikanak. 

Emiftettuk mar, hogy Petho kozeieti palyafutasa sokban hasonlft a Bajcsy-Zsilinsz- 
kyehez: mindketten elienzekbe szorultak minden ellenforradalmi kormannyal szem- 
ben. Ez jeilemszilardsagukra es elvhusegukre vall. Ok jartak meg a legszelesebb fvu 
palyat a Horthy-rendszer alatt, szelsojobbrol kanyarodtak a munkasmozgalommal va- 
16 szovetkezesig. Petho tobb mint masfel evtizedig a MAGYARSAGban a legitimizmus hir- 
detoje volt, de restauracios politikajat sem elsosorban belpoiitikai meggondoiasok 
vagy elkotelezettsegek indokoltak. A Monarchia es az osztrak-magyar dualizmus hely- 
reallftasaban eszkozt iatott arra, hogy visszahodftsa Magyarorszagnak a vezetoszere- 
pet a Duna~vo!gyeben - angol-francia tamogatassal. A kritikus megfteles joggal vet- 
heti Petho szemere koncepciojanak irrealis vo!tat (nem vo!t egyebkent realisabb a tob- 
o. r. z-GS e-kepze'es sern/. Megs azt a ■6rekvest takrbz., i'iogy a rnagyar eralkodo 
osztaty nemzeti ceikituzeseinek megva!6sitasat a nemzetkozi konstellaciohoz igazitsa. 
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„OLVASSA EL A MAGYAR NEMZET MiNDEN SORAT!" (1938-1944) 


S eppen az europaihelyzet megvaltozasa indftotta el benne a belpolitikai allasfoglalas 
felulvizsgalasanak folyamatat Mitler hata!omra jutasa utan. 

Petho Sandor nem indult demokratanak, sot meg 1938-ban is tiltakozott a libera- 
lizmus vadja ellen. Nem volt azonban doktriner jobboldali politikus, s nem volt doktri- 
ner monarcbista. Alapvetoen konzervatfv beallftottsagu egyeniseget belpolitikai es tar- 
sadalmi allasfoglalasaban a polgari nemzeti szemleletebol fakado vilagpolitikai meg- 
gondolasok iranyftottak. Nem ritka eset kulonben, hogy a kis orszagok politikusai ab- 
randokban kompenzaljak azt a nacionalizmust, mely a nagyhatalmaknal hodft6 csele- 
kedetekben jut kifejezesre. 

Egyik legkozelebbi munkatarsa, Gogolak Lajos, a Magyar SzEMLEben Irt nekrolog- 
jaban az 1938-al kezdodo szakaszt Petho palyajanak masodik korszakakent jeloii 
meg, es fgy jellemzi: „Mihelyta nagy kozepeuropai vaitozasok Ausztria sorsat eidontot- 
tek, Petho Sandor a tavoiabbi dunai koncepciok keresese es munkaiasa beiyett egyre 
jobban befeie forduit, a magyar beMszonyok felb... A dunai osszefogas egykori hfve 
a vaitozott koruimenyek kozott az ujja erteimezett ver es rog tartalmavai t reszben pedig 
szociaiis felismeresekkei megtoltott fuggetlensegi gondolatkdrhoz igazodik ." 37 

A fuggetlensegi gondolat kovetkezmenye eles szembefordulasa a nemzeti szoci- 
alizmussai. De Petho meg ekkor sem nevezheto egyertelmuen antifasisztanak. A Ma- 
gyar Nemzct az 6 iranyltasa alatt a spanyol polgarhaboru utolso tragikus szakaszaban 
is tobbszor kiall Franco mellett. Dicseri az oiasz es portugal rendszert. Targyilagos osz- 
szevetes megallapithatja, hogy Petho „magyar birodalmi" es „aikotmanyvedo" ideolo- 
giajaban, „ver es rog" misztikajaban sok voit a rokonvonas a szelsoseges ideologiak- 
kal, a tekintelyuralmi gyakorlattal szembeni viszolygasa pedig ieginkabb az angol kon- 
zervativokehoz kozelitette. A nemzeti szocializmus es a kuionbozo magyarorszagi le- 
agazasai azonban Petho szemeben nem eisodlegesen ideologiai es beipolitikai vo- 
natkozasukban jelentkeztek, hanem a nemzeti fuggetlenseg fenyegetesekent. Figye- 
iemre melto, hogy Petho Sandor milyen atgondoltan 6vott a nemzet tenyleges, reaiis 
erdekeit elhanyagolo „vilagnezeti kulpoiitikatoi" 38 , es ennek az intelemnek eisosorban. 
sajat szemelyere vonta le a kovetkezmenyeit. Meg a Magyar Nemzet megindulasa utan 
is tobbszor elftelte nemcsak az 1919-es Tanacskoztarsasagot, hanem az 1918-as pol- 
gari atalakulast is. Kulpolitikai szemieletei a „ket pogany kozt egy hazaert" jelszavaba 
surftette, de mar 1937-ben - tehat egy ewel a Magyar Nemzet megindulasa elott - fe- 
IOIemeikedve vilagnezeti eifogultsagan a realitasok felismerese urra iett az irodalmi ih- 
letesu hangulati borulatason: „A pansziav vagy neoszlav hullam - irta meg a Magyar- 
sAGban - mely nemreg meg Kozepeuropat elarasztassal fenyegette, ma apadoban 
vagy szetporloban van ... Egeszen mas es rank nezve kedvezotlenebb fejlodesi iranyt 


vett a pangermanizmus, amikor feloltotte a maga legtokeletesebb formajat a nemzeti 
szocializmus nepkozdssegi es faji mftoszaban, illetoleg a harmadik birodalomban. " 39 

Az ideologiailag determinalt kulpolitikai szemlelet problemajara ter vissza a Magyar 
Nemzet 1938. december 8-i, Vilagpolitika es vilagnezet cfmu vezercikkeben, es ezuttal 
teljes egyertelmuseggel fejti ki velemenyet a nemzeti szocializmus magyar vonatkoza- 
sairol. Tortenelmi attekinteseben a romai es az angoi birodalom hod(t6 politikajanak 
elemzese utan ter ra a nemet Drang nach Osten modszereire. Ameiy elobb a dipio- 
macia es a kulkereskedeiem eszkozeivel el, ha azonban „a birodalom kulugyi es gaz- 
dasagi politikaja netan nem biztositana szamara elegseges befolyast a Drang nach 
Osten vonalaba eso orszagokban, akkor a nemzeti szociaiizmus, mint a nemetseg hi- 
vatalos religioja, mindenutt segltsegere siethet a kulfoiddn letesultfiok-nacitelepeken es 
egyhazkozsegekenkeresztul. Ezazimperializmus... nemcsaknemetiparcikkeketakar 
exportalni, hanem nemet vilagnezetet is. Ha ez a nemet vilagnezet is ratelepedbetne a 
birodalom gazdasagi erdekszferajahoz kozeieso nepekre, akkor a nemet Ostraum- 
iranyzat minden politikai celjat is megval6sfthatna ." 

Petho Sandort a nemzeti szocialista ideoiogiak tarsadalmi vetulete voltakeppen 
aiig erdekeite. Ezzel magyarazhato kritikajanak - minden hevessege es elszantsaga 
ellenere - tulnyomoan egyoidalu jellege. A nemzeti szocializmusban es a „fiok-nacite- 
!epek"-ben jo ideig csak a nemet imperializmus politikai segedcsapatait latta. E leegy- 
szerusites kovetkezmenye voit, hogy az offenzfva feltartoztatasanak egyetien iehetose- 
get jo ideig csak a nemzeti erzelem megerosfteseben latta. Kornyezetenek es a szer- 
kesztoseg progresszivebb gondolkodasu tagjainak hatasara kesobb ismerte fe! a 
szoeialis tenyezo jelentoseget a nemzeti eilenalias hatekony megszervezeseben. 


A SZELLEMI HONVEDELEM 

A nemzeti erzelmek serkentese, a nemzeti tudat melyitese jegyeben szii- 
letett meg a Magyar Nemzet egyik leghatekonyabb es legsajatosabb ro- 
vata: a Szellemi Honvedelem . Osszesen egy evig elt. Elso megjelenese: 
1939. julius. Azutan minden vasarnap jelentkezik. Utoljara 1940 juliu- 
saban talalkozunk vele. Szerkesztoje, Petho Sandor iranyitasa alatt, Sza- 
bo Zoltan volt, majd kesobb, 1940 tavaszatol Kunszery Gyula. 

Ha valami „antizsurnalizmusnak” minositheto, akkor elso pillantas- 
ra pregnansan annak tunik az a gyakorlat, mely hetrol hetre egy nagy 
peldanyszamu politikai napilap vasarnapi szamaban teljes oldalt szentel 


37 Gogo/dk Lajos: Petluj Sdndor. Magyar Szemle, 1940. oktdber. 278-280. p. 

38 Peliio Sdndor: A faji esmie es a vUdgnezeti kiilpolitika, Magyar Nemzet, 1938. ang. 28. 1. p. 39 Petiio Sandor: Pdimldviznms es pdngenndnizmus kozoit. Magyarsag, 1937. augusztm 27. 3.p. 


186 


187 


A BiLiNCSBE VERT BESZED 


„OLVASSA EL A MAGYAR NEMZET MINDEN SORAT’" (1938-1944) 


mult idok allamferfiainak, koltoinek megszolaltatasara egy-egy idezet 
erejeig, vagy regi nepdalokat, nepmeseket kozol, egykori rajzokat, met- 
szeteket reprodukal. Nincs ennek elozmenye a magyar sajto tortenete- 
ben. Legfeljebb nepi kalendariumokban talalkozliatunk hasonlo torek- 
vesekkel. Ott sem ilyen suritett formaban, inkabb elszorva, mas szove- 
gek koze tordelve. Csak a kor legkorevel magyarazhato a szerkesztoseg 
kiserlete, hogy a szmvonalas, jellegzetesen ertelmisegi lapban ilyen lep- 
lezetlenul didaktikus celzatu „nemzeti breviariumot” rendszeresitsen. 
Nyilvanvalo, hogy ez a formailag „iskolas ,, rovat okos, erzekeny es toke- 
letes szerkesztesenek koszonhette maradando sikeret. Kozel negy evti- 
zed multan is az egykori Magyar Nemzet hirneve nem kis mertekben 
azonosul a rovid eletu Szellemi Honvedelem emlekevel. 

A rovat jeileget meghataroz.tak megindftasanak kozvetlen elozmenyei. A magyar koz- 
velemenyen belul - mint azt mar roviden emlftettuk - kulonosen meiyen erintettek a Ma- 
gyar NEMZEret az 1939. majus 28-29-i orszaggyulesi valasztasok. Az eredmenyek arra 
kesztettek a szerkesztoseget, hogy meggyorsitsa a mar 1938 oszen meginditott politikai 
onvizsgalatot. Osszeomlottak bizonyos illuzioK es uj realitasokkal keilett szembenezni. 

A szavazatok megoszlasa eroteljes jobboldaii eloretoresrol tanuskodott. A kuion- 
bozo szeisojobboldali partok - szemben az 1935-os 2 kepviseiove! - osszesen 49 
mandatumot szereztek (ebbol 34-et a nyilasok), es az is koztudott volt, hogy a 183 fos 
kormanyparti tobbsegbol is sokan rokonszenveznek a szelsojobboldailal. Sot 1940 
oktobereben Imredy Bela vezetesevel 19 kepviselo ki is lepett a kormanyzo Magyar 
Elet Partjabol es Magyar Megujuias Partja neven uj szelsojobboldali partot alapitott. A 
jobboldal altalanos terhodftasan tul erzekenyen erintette a Magyar NEMZETet Teleki Pal 
miniszterelnok szemelyes kudarca. A kormanyfo - megalapozatlan deruiatastol indft- 
tatva - azzal a remenyseggel iratta ki a valasztasokat, hogy azokboi a kormanyparton 
beiul az altala kepviselt, mersekelt, egyensulyozo, konzervativ iranyzat meger6sodve 
kerul majd ki. Az eredmeny azonban megcafolta varakozasait, es arra figyelmeztetett, 
hogy Teleki felreismerte sajat partja es az orszag hanguiatat. 

Sulyos vereseget szenvedtek a valasztason a kormanytol balra elhelyezkedo ellen- 
zeki partok. A Fuggetlen Kisgazda Part 14 kepviselojevel (1935-ben 25 volt) a manda- 
tumoknak mindossze 5,5 szazaiekat szerezte meg, a nyflt baloldali programot vallo 
Szocialdemokrata Part es a Rassay-fele Liberalis Demokrata Koalfcio 2-2 szazalekot, 
5-5 mandatumot tudhatott csak magaenak. 

A Magyar NEMZETet kozvetlenul azoknak az eroknek a veresege erintette, amelyek 
mellett a valasztasi kampany soran kiallt. Kozuiuk teljesen megsemmisult es a valasz- 
tas utan azonnai fel is oszlott az 1938-as, teli kormanyva!sag es a kormanypartbo! tor- 

moruies, a Nemzeti Reformpart es a Kereszteny Nemzeti Fuggetiensegi Part. Egyetlen 
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kepviselot sem tudtak bejuttatni a kepviselohazba, kozottuk a rendszernek olyan rep- 
rezentat(v alakjait, volt minisztereket sem, mint Bornemissza Geza, Mikecz Odon, Zsit- 
vay Tibor, Kornis Gyula, Sztranyavszky Sandor. Kudarcuk annal erzekenyebben sujtot- 
ta a Magyar NEMZETet, mivel eredetileg sajat politikai platformjat is a va!asztason meg- 
bukott konzervativ, nemetellenes „nemzeti-kereszteny" programra kfvanta korlatozni. A 
valasztas utan le keltett szamolni ezzei az i!luzioval is. 

A Magyar Nemzet a valasztasi hadjarat soran nem feltunoen, de egy ertelmuen ta- 
mogatta a kisgazda jelolteket is. Figyelemre melto azonban ennek a propagandanak 
a hangvetele. Negy nappal a valasztas elott, majus 25-en, baro Kemeny Boldizsar bel- 
so publicisztikaban, Eckhardt Tibor fajvedo multjara hivatkozva, felhaborodottan tilta- 
kozott Antal lstvan allamtitkar gyanusftasa ellen, hogy a Kisgazda Part baloldali part, 
hangsulyozva, hogy az ellenzekiseg nem jelent egyben baloldalisagot is. A korszak 
politikai atmoszferajat jellemzi, hogy a kozveiemeny jelentos reszeben pusztan a bal- 
oldalisag latszata milyen kompromittalo tehertete!t jelentett s a Kisgazda Part is celsze- 
rubbnek velte, hogy mersekelt agrarreform programjat jobboldali cfmkevel ajanlja. 

A valasztasi vereseg villamcsapaskent erte az antifasiszta es a nemetellenes poli- 
tikai csoportokat. Meretei felulmultak a legpesszimistabb szorongasokat is. Valosagos 
panikhangulatot okozott. A iegyozottek taboran belul is a legkenyesebb helyzetbe a 
Magyar Nemzet kerult. A valasztasi eredmeny ketsegesse tette ietenek jogosultsagat. 
Hiszen a baloldal mellett a vesztes az ellenforradalmi talajbol nott konzeivativizmus 
volt. A kielezodott nemzetkozi es belso helyzetben ez a mersekelt, centrista iranyzat el- 
veszftette tomegbazisat. 

Mit nyujthatott a konzervativizmus, a fennalio rend „tartositasa" azoknak a tomegeknek, 
melyeknek a nemzeti szoeializmus foldet, hatalmat fgert, az arisztokrata nagybirtok felosz- 
tasat, a zsido toke felszamolasat, s foleg talmi alkudozasok, „hatarkiigazitasok" helyett a 
tortenelmi Magyarorszag helyreallftasat - persze, ha egyertelmuen felzarkoznak „a nagy 
barat" es „nagy jotev6" t Nemetorszag ugymond „szent haborujahoz ". A valsagos helyzet- 
ben a Magyar NEMZErnek feiul kellett vizsgalnia politikai koncepciojat. Az idoszeru kerdesek 
hordereje tortenelmi valaszut ele allftotta a szerkesztoseget. A nemzeti katasztrofa, a nem- 
zeti let onkentes feladasanak remkepe kezdett kibontakozni. A helyzet elmelyultebb elem- 
zese es drasztikusabb kovetkeztetesek levonasa parancsolo kovetelmeny lett. 

Az elso napok ajultsaga, !evertsege utan a szerkesztoseg kezdett magahoz terni. 
Petho Sandor ket alkalommal is vitaba szallt Karacsony Sandornak a „passzfv rezisz- 
tencia"-t hirdeto e!meletevel. 40 Bolony Jozsef alkotmanyjogasz pedig ramutatott, hogy 
az uj vafasztojogi torveny aritmetikaja mennyire kedvezett a jobboldali partoknak, mint 
nagy partoknak. 41 

40 Petho Sdndor: Kollonus utjdn. Magyar \emzet, 1939. junius 4. 1-2. p. 

41 Bolony Jozsef: Mierl van ennyi nyilas kepviselo? Magyar Nemzel, 1939. junius 8. 5. p. 
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Az uj rovat beindulasat Szabo Zoltan publicisztikaja hirdette meg. 
1939. junius 11-i szamban megjelent Vasuti vallomas cimu irodalmi ri- 
portazsa az 1939. majusi orszaggyulesi valasztasokon mutato meghok- 
kento jobboldali eloretores nyoman felveti a „hogyan tovabb” kerde- 
set. A problemat Igy fogalmazza meg: „Egy orszagot ketfelekeppen leket el- 
veszteni: ellenseges liadakkal, tdmadas utjan, es belso tamadokkal nemzetijel- 
legenek , nemzetisegenek megkamisitasa utjan. Most e veszely elott allunk. Fel- 
muveletlenek es karrieristak, filleres Jiazaarulok magyarazzak a szegeny es el- 
Jiagyott magyarnak az erdekeit, a magyar nacio ellen valo nacionalizmust, a 
magyar tulajdonsagok ellen valo »jobboldalisagot«, a magyar nemzet ellen va- 
16 »nepi« reformot.” 

Ezutan az fro felteszi a kerdest: „Mit vethetek ellenuk1 Azt, Jiogy megmu- 
tatom a magyarnak, mit jelentett, mitjelent es mit fog jelenteni: »magyamak len- 
ni«. Ocsmany cedulaknak Zrinyit vetnek ellen, labanc magyaroknak kuruct vet- 
nek ellen, elsvabult magyarnak Illyest vetnek ellen, arulo szonoknak KossutJital 
felelek” Majd miutan kijelenti, hogy az orszag tavasz ota „csondes szabad- 
sagfiarcban el”, lgy vegzi Irasat: „Volna egy-ket tewem a magyar nep nemzette 
nevelesere, magyar eszkozdkkel. Taldn megiscsak van, aki megJiallgatja.” 

E hangnem - nem nehez feli'smerni - az eddiginel barcosabb, hatarozottabb. Fel- 
reerthetetlen az intes, hogy uj, hatekonyabb fegyver kivantatik. Acel: a nepet nemzeti 
identitasanak tudatara ebreszteni, felvertezni a belso arulassal szemben. Egy het 
mulva a lap berni tudositojanak tollabol beszamolo jelenik meg. A tudo- 
sitas cime: Svdjc szellemi honvedelme az idegen propaganda ellen. A meg nem 
nevezett tudosito (kesobb, Petho Sandornak egy november 26-i vezer- 
cikkebol derul ki, hogy a tudositast Luzernbol Katona Jeno, a kivalo 
progressziv katolikus publicista 42 lrta, elmondja, hogy Svajc huszonket 
kantonja torvenyt fogadott el a szellemi felfegyverkezesrol. Tanfolya- 
mokon oktatjak az orszag tortenelmet, demokratikus berendezkedese- 
nek ertekeit, sajatos eletformajanak elonyeit. A nepoktatas lenyege, 
hogy tekintettel a kis semleges soknemzetisegu orszag rendkiviil kenyes 
foldrajzi es diplomaciai helyzetere, tartozkodnak mindenfajta polemia- 
tol, biralattol, 6sszehasonlitastol, amely sertlietne masok (itt termeszete- 
sen a hatalmas eszaki szomszedrol, Nemetorszagrol volt szo, nevet azon- 
ban nem ejtettek ki) erzekenyseget. A nevelo celzat arra korlatozodott, 
hogy tudatositsa a kozve!emenyben, milyen veszteseg erne, ha teret en- 
gedne idegen eszmeknek es intezmenyeknek. 

42 [A Kalona Jen6vel, a kaldia elott nekdny nappal kesziiil mterjut, amelyben errol a momentumrdl is beszelt, idsd 
116. oldal e kotetbenj 
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Az otletet elsokent felveto Katona Jeno a svajei szellemi honvedelem ismerteteset 
termeszetesen eleve a magyar kovetelmenyekhez igazftotta. Az ihleto tehat a svajci 
pelda volt. Magyar alkalmazasa azonban a gondolatnak alapveto atfogaimazasat ige- 
nyelte. Svajcban ugyanis a propaganda a polgari demokratikus rendszer vedelmeben 
mozgositott es e polgarjogi harc talajan izmosodott soknemzetisegu orszag az idegen 
hoditas fenyegetesevel szemben hirdetett osszefogast a fasizmus ellen. Ez az „ezer- 
eves alkotmany" buvoieteben levo orszagba nem volt egy az egyben atplantalhato: a 
hangsuly ezert kezdetben a nemzeti tenyezore helyezodott at. Am eppen a nemzeti el- 
lenailas megszervezesenek oszinte, tisztesseges es kovetkezetes szandeka aiig fel ev 
leforgasa alatt radobbentette a szerkesztoseg konzervativ iranyftoit is arra, hogy felul 
kell vizsgalniuk egesz addigi fuggetlensegi politikajukat is, mert nincs hatekony szelle- 
mi honvedelem szociaiis honvedelem nelkOI. Petho Sandor es regi fegyvertarsai - 
akarcsak az europai polgari nemzeti ellenailas mas konzervatfv vezetoi, de Gaulie-tol 
az olasz keresztenydemokratakig es monarehistakig - a harc folyaman ismertek fel, 
hogy a dolgozo osztalyok es partjaik szovetsege nelkGI nem szervezheto utokepes 
nemzeti ellenallas. Az ellenseggel valo szembefordulas eiott sajat elfogultsagaikat es 
eloiteleteiket keilett legyozniok. Az igazsaghoz tartozik azonban, hogy a munkasmoz- 
galmon belul is nem csekely szektas, dogmatikus es nemzeti-nihilista eilenallast kel- 
lett lekuzdeni az antifasiszta szovetsegi poiitikai megvalosftasanak utjan. 

A Szellemi Honvedelem mindenesetre meg a nemzeti szempont, a hangsulyozott 
szupremacia jegyeben szuletett meg. Az 1939. junius 11-i irodalmi hangveteiu beha- 
rangozas utan Szabo Zoltan politikai cikksorozatban vazolta a Szellemi Honvedelem 
megszervezesenek szOksegesseget es programjat. A junius 18-i, vasarnapi szam el- 
so - Jambor szandek focim alatti - cikkeben „A szellemi honvedelem szuksegesse - 
ge"-rol irva ujra hangoztatta, hogy most„a nemzeb/edelmi feiadat sorrendben elsobb, 
mint a nepvedelmi, ha ez utobbi nelkul nem is kepzelheto el". Mindent aia kell tehat 
vetni az uj szabadsagharcnak. A helyzet tragikumat abban latta, hogy „a tarsadalom 
egyresze a nemzetveszto nepmentes revoluci6ja, masresze a nepveszto nemzetmen- 
tes reakcioja korui csoportosul. " 43 A veszely nem a jogilag fuggetlen allamisagot, ha- 
nem a szellemileg-ielkileg fuggetlen nemzetet fenyegeti, folytatja a gondolatsort Sza- 
bo Zoltan. A kozeposztaly jelentos tobbsege muveltsegben es eletformajaban elne- 
metesedett, elveszftette magyar tudatat. A nepet (ezalatt az fro itt meg csal< a paraszt- 
sagot erti) nem fertozte meg az idegen szeliem, de nem hatott ra semmifeie kultura; 
csak osztoneiben magyar, am nincs nemzeti tudata, es muveletlensege folytan kony- 
nyen valik mindenfajta szocialis demagogia aldozatava. A bajok orvoslasara Jelki sza- 
badsagharcos es onvedelmi mozgalom inditando, mely felszabadftja a magyart a ma- 
gyarban " A feladat kettos: „Az ertelmisegi reteg fele az idegen alapozasu nacionaliz 

43 A szellemes megfogabnazas igy jellemezle a nemzeti szocialisla (revoliki6)-konze)valw (reakcio) konfliklusl. 
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must at kell epfteni [nar akiben lehet, a magyar hagyomanyok es magyar emiekek ta- 
lajara... A nep fele a feladat: a haza, a magyar magatartas, a kulpolitikat nem erinto, 
orbk magyar geopolitikai helyzet tudatosftasa es partfolottiek altal valo politikai kimuve- 
lese. Ha ezt nem tesszOk, eljohet a jakobi pelda ideje, melyben nepunk nemely resze 
keserusegeben es ebsegeben egy tal lencseert odaadja elsoszuldttsegi jogat. Vagyis 
azt, hogy magyarnak szuletett. "Azutafas a szocialis tenyezokre meg itt is alarendelt es 
szimbolikus. 

Egy het mulva jelent meg a masodik cikk: A szeliemi honvedelem terve. AA Az iro a 
lelki megmentes egyetlen modjat a nevelesbea pontosabban az iskolan kfvuli neve- 
lesben iatja. Eszkozei az irodalom es a muveszet. A mult nemzeti hagyomanyainak fel- 
elevenitese meliett az elok kozott a feladatra meltok nevsorat Bartok Bela es Kodaly 
Zoitan nyitja meg. Oket kovetik: Szabo Dezso, Babits Mihaly, illyes Gyula, Tamasi Aron, 
Kodolanyi Janos, Cs. Szabo Laszlo, Horvath Janos es tobb mas falukutato is. A cel a 
„magyar atmoszfera" megteremtese es: „ujra felebreszteni a magyart a magyarban". 
Ez a cikk mar jelzi, hogy a Magyar Nemzet kezdemenyezese csupan bevezetoje egy 
nagyobb meretu, szervezett orszagos tarsadalmi mozgalomnak. 

A harmadik cikk „A szellemi honvedelem modszerei" cimen nehany konkret javas- 
latot tesz (nepdalkutatas, olvasomozgalom, falukutatas szervezese), de szukszavusa- 
gat azzal indokolja, hogy „ostoba az, aki egesz haditervet vilagga kialtja, mfg serege 
csak ellenfeleinek van. " 45 Figyelemre melto az eroviszonyoknak ez a kendozetlen, 
oszinte feitarasa. A beismeres egyben erzekelteti, hogy az akcio tervezoi a „sereggel" 
szemben milyen hatalmat tulajdonitottak a szo erejenek. 

Szabo Zoltan bevezeto cikkei utan jelent meg az 1939. julius 9-i, va- 
sarnapi szamban a 17. oldalon a Szellemi Honvedelem elso osszeallitasa. 
Kozepen korabeli metszet Zrinyi Miklost abrazolja harci diszben, agas- 
kodo paripan. Alatta a kolto egyik legfrappansabb idezete az Afiumbol: 
„Magyart kwanok oltalmamra , nem indust , sem garamantdt , sem olaszt, sem ne- 
metet, sem spanyolt. Csak jobbitsuk meg magunkat, szabjunk mds rendet dolga- 
inknak, tegyiik regi lielyere es meltosdgara a katonai fegyelmet: Egy nemzetnel 
sem vagyunk aldbbval6k. r> 

A Szellemi Honvedelem koncepciojanak adekvat kifejezese volt a beko- 
szonto Zrinyi-idezet. A „csak jobbitsuk meg magunkat” meg az „egy nemzet- 
nel sem vagyunk alabbvalok” intelmek tulajdonkeppen egy nemzeti mini- 
malprogram nagyon szereny jelszavai vo!tak. Kulonosen oly korban, 
amikor Europaban divtak a faji es nemzeti felsobbseget hirdeto eszmek. 
A szerenyseg abbol a felfogasbol fakadt, hogy az 1867-es kiegyezes ota a 

44 Szabo Zoltdn: .Jdmbor smndek". 2. A sit'llrmi lumzedelem Ierue. Mug\ar A ’enizei, 1939. junius 25. 13. p. 

45 Magyar Nemzet, 1939. julias 2. 9-10. p. 


magyar nemzeti tudat eltorzult, elsikkadt es ezert a nevelest alapjainal 
kell kezdeni, mert a ket evtizedes nemzetieskedes teljes csodbe jutott. 
Beerett a „nacio elleni nacionalizmus ” termese. Hiszen amikor a nemzeti 
let ellen tornyosult a fenyegetes, kideriilt, hogy kerdeses, megvan-e - el- 
sosorban az ugynevezett nemzetfenntarto osztalyokban - az akarat a 
megvedesere. Batran allitliatjuk, hogy a masodik vilaghaboru eloeste- 
jen egyetlen europai nemzet sem szenvedett ilyen tudathasadasban. Fe- 
lelmetes erovel iitott vissza a „Csonka Magyarorszag - nem orszag” jelsza- 
va. Mikozben buzogott a frazishazafisag az irrealis Nagy-Magyarorszag 
megvalositasaert, riasztani kellett a kozvelemenyt, hogy raebredjen: 
vegveszely fenyegeti a puszta nemzeti letet, a megmaradt kis „nem-or- 
szagot” is. Zrinyi sorainak temajat visszhangozta Illyes Gyula, Gyulai Pal 
egy-egy verse, idezetek Szechenyi Istvan, Wesselenyi Miklos, Juhasz 
Gyula, Herczeg Ferenc muveibol vagy egy kuruc dal. Az oldalon Melyik 
a magyar? kerdes alatt a szerkeszto egy magyarkodo notaszoveget egy 
nepdallal hasonlitott ossze. Vegul a rovatot Szabo Zoltan egyhasabos re- 
cenzioja zarta, mely Erdei Ferenc Magyar varos cimu irodalmi szociog- 
rafiajat meltatta. 

A kovetkezo vasarnap a Szellemi Honvedelem kozponti gondolata: „Ket pogany 
kozott''. A kuruc tabori dalt Pazmany-, Zrinyi-, Bornemisza-, Ady-, Szechenyi-, Wesse- 
lenyi-idezetek egeszftik ki, es egy reszleMamasi Aron akkor megjelent Szulofoldem c\- 
mu konyvebol. A julius 30-i szamban a rovat a segesvari csata kilencvenedik evfordu- 
lojan Petofi emiekenek adozik. A kovetkezo heten az immar rendszeresse valt 17. ol- 
dalon Kolcsey Ferenc versei es intelmei oivashatok. 

Az elso honap szerkesztesi gyakorlatat a „svajci pelda” kovetese jel- 
lemzi. Keriili a polemiat, nem kommental. Foleg a multat idezi. A nem- 
zeti ontudatot elesztgeti. A szabadsagharcos hagyomanyokat apolja. 
Tarhaza azonban a Habsburg-, attetelesen tehat nemetellenes iroda- 
lom, ritkan utal egyeb (torok, , > keleti ,, ) ellensegre. Ennek egyebkent az 
adott helyzetben nem is volt politikai aktualitasa. A visszapillantasok so- 
rozata Ady Endrevel es nemzedekevel zarul. Lenyegesen kisebb ter jut 
az eloknek. Koziiliik a rovat leginkabb a falukutato lrokat nepszerusiti, 
es felhlvja a figyelmet lapjukra, a Kelet NEPEre. Ez nyilvan a rovatszer- 
keszto szemelyes befolyasanak eredmenye. Ennyiben tartjak napiren- 
den kezdettol fogva - ha csak masodrenduen es csupan a parasztsag vo- 
natkozasaban - a tarsadalmi reform gondolatat. A levelezesi rovat egy- 
egy hire jelzi, hogy a Szellemi Honvedelem csupan elofutara valami na- 
gyobb szabasu mo/.galomnak es erik a terv, amelyre Szabo Zoltan beve- 
zeto cikkeiben utalt. 


192 


193 




A BIUNCSBE VERT BESZED 


A rovat szellemes, atgondolt szerkesztese kenyes helyzetbe hozta a 
k6zvetleniil erintetteket, a politikai ellenfeleket. Nehez lett volna az on- 
leleplezes veszelye nelkiil, nyiltan tamadni az ultranacionalizmus es a 
szocialis demagogia kalozlobogoja alatt egy magyar lapot azert, hogy 
megszolaltatja a nemzeti mult nagyjait es a falusi szegenyseg partjat fo- 
go nepi lrokat. A szelsojobboldal inkabb agyonhallgatta a Szellemi Hon- 
vedelme t. Amikor pedig az Egyedul Vagyunk egy glossza erejeig megis 
nekirontott, akkor sem tudott mast a szemere vetni, mint hogy nem 
korrekt dolog a XIX. szazad nagy alakjaitol mindenfajta liberalis szola- 
mokat idezni, mivel akkor ez volt a korszellem. 46 Az erveles verszegeny es 
erzekelieti a szeisojobboldaii propaganda zavarodottsagat 

Az 1939. augusztus 13-i, vasarnapi szamban, Petho Sandor Szellemi 
honvedelem es egyebek cfmu vezercikkeben eloszor penditi meg a gondo- 
latot, hogy a Magyar Nemzet hasabjain megindult kezdemenyezesnek 
szervezeti format kellene oltenie. Az 1918-19-es osszeomlas peidajaval riaszt- 
ja olvasoit. A husz ev elotti katasztrofan okuiva - fejtegeti - idejeben kell megszervez- 
ni a nemzet szellemi elitjet. Figyelemre melto gondolatmenetenek vegso ko- I 

vetkeztetese: „Ha nem tudjuk e szellemi honvedelem celjai erdekeben felsora- 
koztatni es fblszewezni a magyar tarsadalom kazafias es ontudatos retegeinek, 
ugymint a kbzeposztaly magyarbsztonu reszenek, tovabbd az idegen kolonizacio 
eseteben legtobbet veszito munkassagnak es parasztsagnak zart falankszdt, akkor 
az egesz szellemi honvedelem nem egyeb , mint zengo erc es pengo cimbalom . ” Fel- 
tuno belso ellentmondas jellemzi az frast. A tortenelmi visszatekintest 
meg Petho regi hangja uralja: a felszmes, banalis voros-z6ld parhuzam. 

A mondanivalo lenyege azonban az, hogy a nemetek es a szelsojobbol- 
dal elleni harcot a kulturalis felvilagositas szintjerol az orszagos meretu 
szeles koru politikai szervezes szinvonalara kell emelni. Itt erintkezik 
eloszor a Magyar Nemzet politikai nemzeti programja az illegalis kom- 
munistak nepfrontpolitikajaval es a legalis Szocialdemokrata Part torek- 
veseivel. S nem veletlen, hogy Petho Sandor publicisztikajaban ebben az 
idoben, a feladat konkretizalasa pillanataban talalkozunk elsokent a 
szervezett munkassaggal, mint potencialis szovetsegessel. Vezercikke szem- 
lelfetoen peidazza, mennyivel nehezebb megszabadulni a torteneiembamisitastol, mint 
a poiitikai eloitelettol, tevedestol. Az utobbi csupan akadaly - lekuzdheto. A mult megha- 
misitasa azonban egyre terhesebb ballaszt, meiy visszahuz, megbenit, kulonosen azt, 
aki bunreszese voit a torzftasnak. A Magyar Nemzet szellemi iranyftoi is sokkai korabban 
jutottak el a jelen szigoru realitasainak felismereseig, mint hamis tortenelemszemleletuk 

46 A Szellemi Honvedelem dmmel elkezdelL agUdcio... Egyediil Vagyunk, 1940. febmdr. 40. p. 



_ „OLVASSA EL A MAGYAR NEMZET MINDEN SORAT!" (1938-1944) 

/ 

feiuivizsgalasaig. Tisztan lattak mar a helyzet suiyossagat, de meg nem mertek szembe- 
nezni a tragikum forrasaval, az elienforradalmi rendszer eredendo bunevel. 

Az 1939. augusztus 20-i szamban aztan Szabo Zoltan bejelenti, hogy 
„mar kesz a baditeni ” es azt igeri, hogy a legkozelebbi jovoben eloterjesz- 
ti a konkret tarsadalmi szervezet formait. Am kozbeszol a haborus val- 
sag es a masodik vilaghaboru kirobbanasa. A szerkesztoseg elobb (au- 
gusztus 27-en) azt kozli, hogy „a kozbejott vilagesemenyek miatt kisse kitolo- 
dott” a mozgalom beinditasa, majd - mar folyik a haboru, amikor - Szabo Zoltan 
szeptember 17-i cikkeben a megtorpanas okarol tajekoztatja oivasoit: a tervezett Szel- 
lemi Honvedelem Szovetsegenek megalakftasa pillanatnyilag nem lehetseges. A Ma- 
gyar Nemzet „kerettelen formaban", az eddigi gyakorlatot folytatja. Mert„ma a Szellemi 
Honvedelemre meg annal is sokkal nagyobb szerep var, mint annak idejen elgondol- 
tuk. Egyreszt kdzvelemenyformal6i teren , ahol ma mar csak a multtal valo tanftas utjan 
tudhatjuk a magyart a jelen veszelyeire ebreszteni - foltetlenul elfogadando orszagos 
erdekek miatt -, masreszt tarsadalmi teren." 

Az utalas az orszagos erdekre azt sugallja: a Magyar Nemzet magaeva tette maga- 
sabb koroknek azt az allaspontjat, hogy a he!yzet nem alkalmas az uj mozgalom meg- 
inditasara. Ez a lojalitas viszont alatamasztja a feltetelezest, hogy korabban a rovat 
meginditasa, a mozgalom gondolatanak feivetese, most pedig a „keretteien" Szelle- 
mi Honvedelem folytatasa is a kormany hozzajarulasaval tortent. A rovat sorsanak ala- 
kulasan erzekeihetjuk azt a sajatsagos viszonyt, amely Magyarorszagon es aligbanem 
csak helyi korulmenyek kozott alakulhatott ki a 30-as evek vegetol a kormany es a le- 
gaiis ellenzeki sajto kozott. Nehany nappal a masodik vilaghaboru kitorese elott, 1939. 
augusztus 23-an a minisztereinokseg sajtoosztalyan igy tajekoztattak a sajtot: Jaktika 
kerdese , hogy mely lapok hozhatnak bizonyos dolgokat es melyek nem. Haboruban 
sem tamadnak egysegesen a csapatok, hanem mindig a hadvezetoseg allapftja meg , 
hogy milyen csapatok mikor tamadnak. Igy all ez a sajtora is. " 47 

A tajekoztatas soran leszogeztek, hogy a sajtoban a hadvezetoseg szerepet a 
sajtofonokseg tolti be. A korlatozott es iranyitott „sajtoszabadsag" funkeiojat Saly 
Dezsonek, a Nemzeti UjsAg volt szerkesztojenek egyik korabeli feljegyzese vilagftja 
meg. 1939. december 9~en ezt jegyezte be naplojaba: „Sajtokonferencia a minisz- 
terelnoknel. Teleki masfei oras eloadasban vilagftotta meg a helyzetet, amelyet a mi 
szempontunkbol eleg megnyugtatonak Itel ahhoz, hogy konnyftsen a cenzuran. [A 
sajto kotelezo, elozetes ellenorzeset az ev szeptember 1-jevel vezettek be - V.M.j 
Holnaptoi kezdve fakultatfv cenzura lep eletbe, ami azt jelenti, hogy a szerkeszto 
csak olyan kozlemenyeket mutat be, amelyekre vonatkozoan ketelye van. Az uj in - 
tezkedes nemcsak a lapok dolgat konnyfti meg, hanem - es nyilvan ez a fobb szem- 

47 [Polilikaldrleneli Arcliwum. Nepsmva szerkeszlosegi anyagai. 1939/3]. 
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pont - a kormany halyzetet is. A magyar diplomacia ketoldalu nyomassal kenytelen 
megkuzdeni. Minda ket hadviselo felsanda szemmel furkeszi, hogy nem esunk- e a 
masik melletti partossag bunebe, s tekhtve, hogy a kozvelemeny eppugy mint a saj- 
to egyre elesebben kezd nemet-, illetve antantbarat alapon tagozodni, a kormany- 
nak, ha cenzura van, egyik oldal feie a nemetekkel szimpatizalo cikkekert kell vallal- 
ni a felelosseget , a masik iranyban pedig fedezni az angol es francia velleitasu meg- 
nyilatkozasokat Ez a hatranya annak, ha a lapoknak allast foglalniok csak a cenzura 
jovahagyasa, tehat lenyegeben a kormany elozetes tudomasa mellett lehet. A jovo- 
ben kiki a sajat szakallara kulpolitizal, s a kormany nyugodtan jelentheti ki Berlinben 
eppugy, mint Londonban, hogy az illeto lap csak a nezetenek adott kifejezest. Mind - 
ezt termeszetesen nem mondotta el a miniszterelnok, de nem kellett sok fantazia a 
helyzet fdlismeresehez. " 48 Petho Sandornak a kulugyi sajt6f6n6khoz ; Ullein-Revicz- 
ky Antalhoz intezett leveienek nehany sora ravilagft: az ellenzeki sajto vezetoi tiszta- 
ban voltak azzal, hogy hivatasuk teijes(tesevel es nezeteik nyi!vanitasavai beleillesz- 
kednek a kormanypolitika koncepciojaba is. Nem voltak ugyan annak kozvet!en ki- 
szolgaloi, de ellenzekiseguk merteket nem maguk szabtak meg. „Mindenek elott el 
kell ismernem - irta Petho 1939. december 14-en kelt leveleben - hogy egy ideig 
az akkori lehetosegekhez kepest meltanyossaggal, sot helyenkent kulonos meger- 
tessel is talalkoztunk s az voit a benyomasunk, hogy a cenzurat iranyfto felsobb he~ 
lyek szandekosan engednek tobb szabadsagot, helyesebben mondva kevesebb 
beklyot annak a Magyar Nemzetnek, amelynek szavaival a legkonnyebben tagadhat 
meg a kormany minden kozosseget. " 49 

A Szellemi Honvedelem viragzasa alig ket honapig tartott. Az eredeti 
celkituzes feladasat bejelento 1939. szeptember 17-i szamban mar csak 
az emlekeztet a kezdeti szandekra, hogy a rovat megszokott 17. olda- 
lan haromszor szerepel haromfele tipografizalasban az „Olvassa el a 
Magyar Nemzet minden sorat!” felszolitas. Az Arccal a Iiazafele cimu ossze- 
allitasban azonban keves az erdekes olvasnivalo. Szeptember 24-en pe- 
dig - a vasarnapi kiadasnak 32 oldalrol 16-ra tortent kenyszeru csok- 
kentesevel parhuzamosan - felere zsugorodik a Szellemi Honvedelem ter- 
jedelme is. Egyidejuleg bekovetkezik a rovat elestelemtese is. A szerkesz- 
toseg bejeienti, hogy „a valtozott viszonyokra valo tekintettel nem antologiat, hanem a 
magyar mult egy-egy nagyjanak politikai koncepciojabol kozol osszeallftast, espedlg 
nem az idoszeruseg szempontja szerint." A multon alkalmazott 6ncenzurava! szukul 
a va!ogatas tere, elhallgat az elo irodalom, az aktuaiizalas kikusz6bolesevei pedig a 
rovat elveszfti megteremtesenek ertelmet. 

~fS Suly Dezsd: Szigonutn bizalmus. Anonymits. Bp., 1945. 97. p. 

49 [Nem tngedelyezem. A cenzumbizoitsdg dossztejabol. Oiszedllitoita: Mdrkus Ldszlu, Sztnat Miklus, I usdrkelyt 
Miklos. Kossutk, Bp., 1975.; Pelko Sandor levele UUein-Reviczky Antallioz. 334-336. p.J 


A Szellemi Honvedelem ezutan eIsorvad. Celjaiban szerenyebb, tartal- 
ma elszurkiil. Jellemzo, hogy 1939 oszen meg kozvetve sem utal a len- 
gyel osszeomlas tragediajara. S 2 ;abo Zoltan oktober 8-an megjelent Visz- 
sza az irodalomkoz! cimu cikkeben ugyan azzal vigasztalja olvasoit: )y Kiki 
gondoljon arra, hogy az elso magyar reformkorszak, mely megiscsak jobbagyfel- 
szabaditdssal vegz6dbtt } tudos tarsasag alapitdsdval, Zalan futdsaval es nem 
utolso sorban a nemzeti Iiagyomany kidtuszdval kezdodott” Hol vagyunk mar 
Petho Sandor alig ket honapja elhangzott intesetol, hogy a Szellemi Hon- 
vedelem ne maradjon csupan „zengo erc es pengo cimbalom”?! 

Ami ezutan meg emlitesre melto, az mar nem a rovat hasabjain ol- 
vashato, hanem a Szellemi Honvedelemme\ kapcsolatos, Petho Sandor 
1939. november 26-an Szellemi honvedelem - szocialis honvedelem cfmu ve- 
zercikkeben, miutan megallapitja, hogy „a magyar allam biiszke obeliszkje 
ma tulsagosan is vekony es torekeny alapzaton dll, az ido parancsanak mondja, 
hogy a szellemi honvedelem kozos erintkezesi pontjan” megertessek magukat a 
munkassaggal es a parasztsaggal. Szocialis honvedelmen pedig azt erti, 
hogy a magyar munkassag es parasztsag „egzisztencialis erdekeve” te- 
gyek a nemzeti fiiggetlenseg megorzeset. Ez a cikk nagy lepest jelent Pe- 
tho Sandor szellemi-politikai fejlodeseben. Most kozeliti meg a munkas- 
sag kerdeset a polgari reformer szemszogebol. Ezzel gyakorlatilag meg- 
indult a parbeszed a Magyar Nemzet es a munkassag kozott, ami az egyik 
legfontosabb forduiat a lap fejlodestorteneteben. 

Decemberben megjelenik a Szellemi Honvedelem naptara. Nepi kalen- 
darium jellegu. Szereny kiallitasu kepes kiadvany. Terjedelme 159 oldal. 
Ara: 60 filler. Politikai iranyvonala a rovat megszelidftett torekveseit tiik- 
rozi. Tiinteto jelleg viszont a szerzok reprezentativ felvonulasa. A belso 
munkatarsak cikkei mellett Babits, Cs. Szabo, Kassak, Moricz, Marai, Sik 
Sandor, Szabo Dezso, Tamasi, Veres Peter irasai olvashatok. A fiatalabb 
nemzedekbol Erdei Ferenc, Keresztury Dezso, Boldizsar Ivan, Ortutay 
Gyula, Tolnai Gabor neve szerepel. Az lrasok rovidek. Jelentosegiiket 
nem annyira tartalmuk adja, mint inkabb a „nevjegyleadas” tenye, az 
iigy vallalasa az elo irodalom legjobbjai reszerol. Szabo Zoltan ev vegi 
szamveteseben a lapban rezignaltan allapitja meg, hogy a Szellemi Honve- 
delem megrekedt a folkesziiles szakaszaban. Fogadkozik ugyan meg, 
hogy folytatni kell ajo iigyet, de 1940. januar 6-an a rovat mar egy ha- 
sabnyi terjedelemre zsugorodott. Azutan Szabo Zoltan februar elejen 
Franciaorszagba tavozik, ahonnan csak osszel ter vissza, a szerkesztest 
Kunszery Gyula veszi at. A rovat formailag tovabb el, de mar csak vege- 
tal. Megis puszta letevel es eredeti, „veszedelmes” szandekaival, vissza- 
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vonhatatlanul gy^nuba keveredett. Midon a francia osszeomlas utani 
dramai napokban, 1940 nyaran a szelsojobboldal osszpontositott tiizet 
zuditott a Magyar NEMZETre, kef valtozas tortenik a lap eleteben: Petho 
Sandor - mint lrtuk - kenytelen lemondani a foszerkesztoi tisztsegrol es 
1940 juliusaval megszunik a megnyomoritott, kizsigerelt, de neveben 
meg elo Szellemi Honvedelem . A parlament majus 31-i ulesen nyilas kepvi- 
selok zajosan kovetelik a Magyar NEMZETbetiltasat. Ajunius 2-i szamban 
Capuaban cimmel jelenik meg Petho Sandor eletenek utolso cikke. A 
nagy feher foltokkal tarkitott, az erthetetlensegig agyoncenzurazott bel- 
so publicisztika azzal vigasztalja magat es olvasoit, hogy Kannibal felett 
vegiil is nagy erobeli folenye ellenere diadalmaskodott a romaiak halo- 
gato, a vegso dontest az alkalmas pillanatig elodazo taktikaja. Ra egy het- 
tel, 1940. junius 9-en, a Szellemi Honvedelem utolso osszeallitasa Magyar 
Baedeker cimen a kulfoldon talalhato magyar muemlekeket veszi szamba. 
Junius 1 l-tol 26-ig 15 napra betiltjak a Magyar NEMZETet, es utana a lap 
hasabjain mar nem talalkozunk sem Petho Sandor nevevel, sem a Szelle- 
mi Honvedelemmt\. A szerkesztoseg sulyos aldozatokat hozott fennmara- 
dasaert. A taktikai visszavonulast Petho Sandor - kortars ujsagirok (kozottuk Wessele- 
nyi Miklos) tudomasa szerint - legfelsobb kbrokkel, Teleki Pal miniszterelnokkel vagy 
magaval Horthyva! beszefte meg. A Szellemi Honvedelem vegleges beszuntetese vol- 
takeppen mar csak pontot tett egy honapok ota tarto kfnos agoniara. 


A NEMA R0VAT 

A Szellemi Honvedelemne\ is rovidebb ideig eit a Magyar NEMZETnek egy masik, jelleg- 
zetes rovata. Az 1939. oktober 24-i szamban egy alafras neikufi „olvasoi" levelet kozolt 
a szerkesztoseg. A nevtelen levef iroja elismeri, hogy „vannak igazsagok, felismeresek, 
melyeknek kimondasa sokszor talan eppen az igazsagnak artana Azt javaso!ja azon- 
ban, hogy megis maradjon nyoma azoknak a gondofatoknak, amelyeknek kozlese „ez- 
idoszerint alkalmatlan" lenne. Ezert a Magyar Nemzet ezeket az irasokat fogadja el, eset- 
leg roviden reflektaljon rajuk, de foleg orizze meg oket a „jovo szamara". Letesftsen e 
celbol inventariumot, leveltarat, es archivalja a beerkezett ertekes, de kbzolhetetlen kez- 
iratokat. Az eieve froasztalnak szant, meg nem jeleno (rasok nemletezo rovatat pedig 
nevezzek nema rovatnak. liyenre sem ismerunk precedenst a sajto tbrteneteben. 

Masnap mar meg is jelent a Magyar Nemzet nema rovafanak elso osszeallftasa, 
rnajd az ev vege.g su r u!% sz-nie mncien nap Lairzkozunk a rcvatca lcg^an szerkeszib- 
uzenetekkel. A nema rovat alig tobb mint feleves eiete alatt a iap defenziv psz!cholo- 


giai hadviselesenek egyik leghatekonyabb manovere volt. A Magyar NEMZETnek 
ugyanis a tbrtenelmi hefyzet meghatarozta objektfv nehezsegeken (cenzura, oncenzu- 
ra, nemet-nyifas befolyason) tul sufyos lelektani teherteteiekkel is meg kellett kuzdenie. 
Meg kellett ovnia taborat a demoralizalodastol, a nemetek latvanyos hadisikerei koze- 
pette. A lengyel vil!amhaboru riasztoan hatott. Hitler hadigepezete felelmetes eronek 
bizonyult. A lengyel osszeomlas es a nyugati szovetsegesek benultsaga nem sok jo- 
val biztatott. A kbzvetlen jovore nem maradt mas, mint a tavolabb febego, meghataro- 
zatlan, de eppen ezert esetleg joval is biztato jovo remenysege. Ezt taplafta az inven- 
tarium, azt sugallvan az olvasonak, hogy a ma kbzolhetetIen keziratot erdemes elten- 
ni jobb idokre. A szelsojobboldal egy ideig nem vett tudomast a nema rovatrol. Alig- 
hanem elsiklott felette elso diadalmamoraban, meg aztan minek is zavarta volna meg 
a triumfalas legkoret holmi alantas polemiaval, amely egyaltalan figyelemre meltatja az 
effajta defetista okvetetlenkedest. 

A lenyeg a rovat puszta leteben rejlett. Hiszen nyilvanvaio volt, hogy a szoban for- 
go keziratok megirasanak es megorzesenek egyetien indoka lehetett: a megrendfthe- 
tetlen bizakodas Hitler vegso kudarcaban. Az uzenetek ritkan mereszkedtek a csillo- 
go, vakmero mutatvanyokra, inkabb a beerkezett frasok nyugtazasara, az egyetertes 
kifejezesere, konyvek ajanlasara, tanacsadasra szoritkoztak. Ismetelten hangsulyoz- 
tak, hogy a rovat nem glosszaz, nem polemizal, hanem mikent az 1940. december 
15-en VSz.-nek szolo uzenet is kijelenti: „a leveltar valaha a legerdekesebb dokumen- 
tumgyujtemenyek egyike lesz". 

Oiykor a szerkesztoseg kitort a koteiezo onfegyelem szoritasabo!. Kfsertett a poen 
lehetosege, egy-egy ziccert nem fehetett kihagyni. Ilyenkor az uzenet a homalyos cel- 
zasok, politikai kabare sikamlos teruletere mereszkedett. Mutatoba idezzunk nehanyat. 
Kerti filozofusnak Vacra (gy szolt az uzenet: „Sok esetben igaza iehet: jobbat tesz, aki 
egy fat ultet el inkabb, semmint egy eszmet termel, mert az visszajara fordulhat es kar - 
tekony lehet. A fa pedig szelfden terem. .. ,,5 ° Jew 51 ezt az uzenetet kapta: „1935 
oszen, az egesz vilagtol szemmel kfsert vallalkozasa idejen, annak a nagyobb orszag- 
nak sajtoja, amely akkor meg nem volt jo viszonyban hazajaval, valoban azt ailltotta ro- 
la, hogy nem kereszteny szarmazasu es allltolagos verszomjat is ezzel indokolta. " 52 A 
vajtfuluek tudtak, hogy a eelzas Olaszorszagra es Hitlerre utal. 

1939 keso oszen Imredy es a koreje tbmorulo frakcio szociaiis demagogiaja fel- 
elenkuit. November 16-an fgy szolt egy uzenet H.J.-nek Kiskunha!asra: „Sok kfsertes- 
nek kitett aszketa, teli belso antinomiakkal. Egesz eleteben kapitalista problemak fog - 
lalkdztattak [utalas Imredy bankvezeri multjara - VM.]) es radikalis szocialis programot 
lelt egyszerre magaban... Ahogy vannak hasadtpataju allatok, akkent vannak hasadt- 

50 Magyar Snnzet. 1939. oktober 28. 8. }). 

51 Jew, angolul Ludo. 

52 Magyar Nemzet, 1939. november 15. 8. p. 
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lelku emberek is. " Vegul egy december 20-i uzenet K. L.-nek Budapestre: „A »Kara~ 
csonyi-alom 1939« igen jo, de sajnos nem kdzdlheto ." 

1940 tavaszat mar a vihar elotti nyugtaiansag jellemzi. A szeisojobboldali Magyar 
Elet februari es marciusi szamanak hasabjain Kovach Andor nevu ujsagiro folytatolago- 
san denuncialja a Magyar NEMZEret, es kipellengerezi a nema rovatot, melyrol feddo 
hangon allapitja meg, hogy „a szerkesztoseg es az olvasotabor kozott szinte pelda nel- 
kul valo bizalmas kapcsolatot teremtett. " 53 Egyebkent a ket cikk alpari hangnemben es 
szanalmas szinvonalon azt bizonygatja, hogy a lapot megteveszto nemzeti jeliege elle- 
nere „zsido penzen, zsido erdekek vedelmere alapltottak", es odaig sullyed, hogy Je- 
leplezi" azokat az oskereszteny munkatarsakat is, kiknek baloldali elteve|yedeset zsido 
felesegek magyarfeak. Egy marcius 64 uzenetben a Magyar Nemzet szerkesztosege 
kozli, hogy Kovach ellen bunvadi feljeientest tett ragalmazasert, de az egesz honapban 
mar csak haromszor jelentkezik a nema rovat, aprilisban pedig mindossze ketszer. Utol- 
jara aprilis 20-an. Tiz nappal Dania es Norvegia megtamadasa utan. Zs. l.-nek Vacra azt 
uzeni: „ Ne engedje mulo elmenyektol belso ertekhierarchiajat felforgatni ." 


KORSZERU JEGYZETEK 

A szukseg es a lelemeny szulte a Magyar Nemzet egyik legnepszerubb rovatat, a Kor- 
szeru jegyzeteket Az otlet Hegedus Gyulatol szarmazott. A szelsojobboldali, foleg a 
nyilaskeresztes sajto, a Magyarsag, a Virradat, az OsszetartAs es egyeb szennylapok 
vegelathatat!an sorozatban, rendszeresen produkaltak az ostobasagokat, baklovese- 
ket, keptelen tartalmi es stiiaris mellefogasokat, amelyek mind a nyifas ujsagfrok pel- 
datlan felkeszuletlensegerol, tehetsegteIensegerol es muveletiensegeroI arulkodtak. 
Meg kellett talalni a modjat, hogy az antifasiszta sajto kipeiiengerezze az oiykor csu- 
pan nevetseges otrombasagokat, maskor viszont veszedelmes nezeteket leleplezo 
elszolasokat. A kormany sajtopolitikaja eltanacsolta a szerkesztosegeket a feltunest 
kelto, nagy terjedelmu, eivi publicisztikatol. A nyiias sajto szinte imptikaitnak minosfthe~ 
to bargyusagai es gazsagai nem is erdemeltek kulonben komoly, elmeiyult reflexiot. Ez 
a megfontolas dsztonozte Megedust, mint szerkesztot a Korszeru jegyzetek rovat be- 
indftasara. A szellemes, csfpos humoru es bator Kunszery Gyulara bfzta a jegyzeteket, 
amelyek 1942-toi hetenkent jelentek meg a Magyar NEMZETben. 

Kunszery nehany soros, frappans, csattanos kis glosszakban (egy-egy alkalom- 
mal altalaban 7-8 frast kozolt) pecezte ki a szelsojobboldali ujsagok nevetseges, gro- 

53 Kovdch Andor: Level a „Scma liuiui" szerkesztojekez. Magyar Elet, 1940. februdr. 10-13. p. es 1941. mdr- 
cius. 13-14. p. 
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teszk targyi tevedeseit, zagyvasagait. A guny fegyverevel tette koznevetseg targyava a 
nagyhangu, hetvenkedo fasiSzta ujsagirokat es az ostobasagaikat kozzetevo lapokat. 
Nem hagyott ki egyetlen ziccert sem. A nyilasok rendkfvul erzekenyen, ingerOiten rea- 
gaitak Kunszery csipkeiodesere. Telitalalataira rendszerint nem tudtak konkreten rea- 
galni, igy hat - megszokott gyakorlatukat folytatva - a gyalazkodas, denuncialas mod- 
szerehez folyamodtak. 1942-43-ban Kunszery volt a „nyilasszapor" elso szamu cel- 
tablaja. Ellene mozgositottak Erdelyi Jozsefet is, aki abban az idoben rendszeres pub- 
licistaja volt a ViRRADATnak. Igaz, o mindenki ellen vagdaikozott - Babitstol lllyesen, Sza- 
bo Palon, Moriczon at az ugyancsak nyiias Sinkaig -, de a Ieghevesebb tamadasokat 
Kunszery Gyula ellen intezte. Egy alkalommal a Virradat 1943. februar 22-i szamaban 
„a Magyar Nemzet hobortos t csorgo-borgo dalosmadarakat nevetsegesen utanzo bo- 
garas tovisszur6gebics"-ekent aposztrofalta, 54 amire Kunszery a kovetkezo Korszeru 
jegyzetben fgy valaszo!t: /t Halasak vagyunk, hiszen ez mindenesetre eloleptetes ahhoz 
kepest, hogy a multkoriban meg a »ragcsalo patkanyszeilem« megjelolest kaptuk Er- 
delyitol. Egyebkent hozza vagyunk szokva az effajta koltoi hasonlatokhoz. Burkoltan 
vagy nyfltan hasonlftottak mar kfgyohoz f okorboz, tegybez, most fme patkanylelku ge- 
bicshez. Egy egesz Zoo - Igy lesz allat abbol, aki ember szeretne maradni az ember- 
telensegben. " 55 

Kunszerynek a Magyar NEMZETtol tortent atmeneti tavozasa utan, 1943 majusatol 
Boka Laszlo vette at a csipkelodo, gunyoros glosszafras feladatat, Osztol kezdve azon- 
ban Kunszery, Parragi es Lendvai (Nomad) ismet rendszeres cikkfroi lettek a lapnak. 56 


KULPOLITIKAI TAjEKOZTATAS 

A Magyar Nemzet leteleme volt a kulpolitikai szemlelet formalasa. En- 
nek a feladatnak szentelte a legnagyobb teret, lenyegesen tobbet, mint 
mas napilap. A kulpolitikai tajekoztatas magva a szukebb ertelemben vett rovat volt, 
de a burkolt tengelyelienes propaganda kisugarzott ugyszoivan minden rovatra, a kul- 
turara csakugy, mint az ismeretterjesztesre es a sportra. A kiilpolitikai rovat ket 
allando alkotoelemre epiilt: az osszefoglalasra es az informaciokra. 
Mindketto gyors, koncentralt es otletes munkat igenyelt. Az elobbi elso- 
sorban kiemelkedo szakmai felkesziiltseget es konnyed fraskeszseget, az 
utobbi biztos politikai erzeket es szerkesztesi gyakorlatot. 

54 Erdelyi Jdzsef: Miheziartds vegetl. Yiiradat, 1943. febniar 22. 5. p. 

55 Magyar AY mzet, 1943. februdr 26. 6. p. 

56 [Lusd ai 1943-as jdsierkesztdrdllas tdrtenetet: Murarr;/ Gdbor: Egy ismeretlen Szekfu Gvt/a levei. Kritika. 
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Az osszefoglalas vezette be a kulpolitikai rovatot. Vezercikk hijan ez- 
zel indult a lap. Altalaban az elso oldalra tordeltek. Helyenel fogva is, de 
foleg politikai sulya k5vetkezteb^n az egyszeru hirosszefoglalonal emel- 
kedettebb hangra, publicisztikai jellegre torekedett. Kiemelte a nap leg- 
fontosabb esemenyeit., Ezeket gondolatilag csoportositotta, ezzel is utal- 
va bizonyos osszefuggesekre, ellentmondasokra. A hiranyaghoz fuzott 
kommentarok, magyarazatok ket-harom basabos onallo kiilpolitikai cik- 
ke formaltlk a napi osszefoglalast. E mufajt Magyarorszagon a Magyar 
Nemzet honositotta meg. Rovid ido alatt rendkivuli nepszerusegre tett 
szert. Reggelenkent kulpolitikai „sillabuszt”, napra kesz attekintest nyuj- 
tott az olvasok tobbsegenek, akik nem tudtak az olykor harom-negy ol- 
dalt is meghalado hiranyagot vegigbongeszni, de hasznos eligazitast je- 
lentett azoknak is, akik elolvastak a Magyar Nemzet „minden sorat”. 

Az informacios anyagot a szerkeszto a napi hiranyagbol allitotta osz- 
sze. Az erdekesseget ebben az esetben a valogatas, a konkret anyag meg- 
szerkesztese (kiemeles, kiliagyas) es a cim megfogalmazasa biztositotta. 
Jelentektelen, sziirke anyagot felelenkitett egy otletes, szembetuno cim, 
de sokszor csuszott el izgalmas informacio szandekosan semmitmondo 
cim alatt. Az informacios anyagot a klilfoldi tudositok beszamoloi ege- 
szitettek ki. 

A buveszkedes lenyegeben a cenzurazott, hivatalos hiranyaggal foly- 
tatodott, 1939. szeptember l-jetol a sajto csak a Magyar Tavirati Iroda 
kozvetitesevel adott kiilfoldi hiranyagot dolgozhatta fel. A kiilfoldi hir- 
szolgalatok informacioit a kozvetlen forrasbol nem vehette at, azok csak 
az MTI es a cenzura kettos szurojen keresztiil erhettek a szerkesztoseg- 
be. A Magyar Nemzet tehat ugyanazt. a nyersanyagot hasznalta, mint a 
tobbi napilap, igy a szelsojobboldali sajto is. Hogyan kerekedett ki ebbol 
megis tengelyellenes, a szovetsegesek iigyet nepszerusito propaganda? 
Hogyan tortenhetett, hogy az egyertelmu, egyoldalu, kifejezetten pro- 
pagandacelokra szant hivatalos hirvalasztek lehetoseget kinalt a keter- 
telmu atgyurasra, az eredeti mondanivalo kiforgatasara, tengelyellenes 
hangulatkeltesre, vagy „csak” arra, hogy az olvaso a propagandamasz- 
lagbol kihamozhassa a valosagot? Erdeme ez elsosorban a hivatott mun- 
katarsak batorsaganak, odaadasanak es lelemenyenek. Ezek a szubjek- 
tiv tulajdonsagok azonban csak megfelelo feltetelek mellett ervenyesiil- 
hettek. Sajatos, bazai koriilmenyek es a hitleri Nertietorszag propagan- 
daapparatusanak belso egyenetlensegei teremtettek lehetoseget arra, 
hogy a Magyar Nemzet kulpolitikai rovata - eliitve a kincstari egyban- 
gusagtol - egyeni szint oltson. 


Az egyszerubb kerdes a magyar sajtoiranyitas szerepe. A kormany 
ketarcu kiilpolitikajanak nemcsak kovetkezmenye, hanem egyenest tar- 
tozeka volt az ellenzeki sajto mersekelt, burkolt rokonszenvezese a nyu- 
gati hatalmakkal. KozYetleniif a haboru kitorese utan, Magyarorszag 
hadbalepeseig a sajto valosagos biztatast kapott a nemet orientacioju, de 
hangsulyozottan nem hadviselo allaspont ervenyesitesere. 1941 nyara- 
tol a hivatalos direktiva modosult, de a sajtoiranyitas - tevekenyseget a 
hadihelyzet alakulasahoz hangolva - kezdetben elturte, kesobb oszto- 
nozte a targyilagosabb, jozanabb tajekoztatasra torekvo erofesziteseket. 

A kormany sajtopolitikaja tehat objektive megteremtette a felteteleit 
a hivatalos propaganda allitasait ovatosan es burkoltan megkerdojelezo 
„masodik sajtovonal” kialakitasanak. A politikai kettos jatekban a Nep- 
szava es a Magyar Nemzet tudatosan vallalta a tengelyellenes orienta- 
cio nehez es kockazatos szerepkoret. Nyomukban haladt a Mai Nap, a 
Kis UjsAg, az Esti Kurir, a 8 Orai UjSAG-es az Ujsag. A kockazat valla- 
lasa nem volt aranyos. A kormany a maga szamara - legalabbis ugy ter- 
vezte - nyitva hagyta a vegso valasztas alternativajat. Az ellenzeki sajto 
azonban visszavonhatatlanul elkotelezte magat. A nemet megszallas, 
utan a baloldali ellenzeki sajtot azonnal betiltottak, munkatarsait iildo- 
zobe vettek. Ugyanakkor a kormanypartnak csak nehany exponaltan 
nyugatbarat vezetojevel szemben alkalmaztak megtorlast, a zom, elen 
Horthyval, atmentette magat a megszallasi kurzusra. 

Az MTI kulfoldi hiranyaganak java nemet forrasbol szarmazott. Mas 
orszagok hiradasainak kozlemenyeibol is a Magyar Tayirati Iroda csak 
azt hasznalhatta fel, ami a tengelyhatalmak ligyet szolgalta. Hogyan ta- 
laihatott az ellenzeki sajto ebben, a naponta razudulo irdatlan propa- 
gandamasszaban rest? Honnan szemelte ki azokat az informaciokat, 
amelyek bumerangkent iitottek vissza teijesztoikre? 

Az alapveto hibaforras magyarazatat magaban a nemet imperializ- 
mus lenyegeben talalhatjuk. Rossz, igaztalan iigyet csak hazugsaggal le- 
het vedeni. A fasizmus alapvetoen hazugsagra, nepcsalasra eptilt. Mivel 
pedig a fasiszta vezetok nem mondhattak le tomegeik befolyasolasarol, 
fanatizalasarol, propagandajuk az evek soran a hazugsagoknak olyan 
bonyolult, attekinthetetlen szovevenyet hozta letre, amelyen idonkent - 
a valosag behatasara - sziiksegszeruen repedesek jelentkeztek. Kiilono- 
sen nehez helyzetbe keriilt a hazugsaggyartas a kudarcok korszakaban. 
Ilyenkor csak napokon, orakon mulott, hogy mikor keriil sor kinos be- 
ismeresekre, onleleplezesre, magyarazkodasra. Az ujabb bazugsag, csa- 
lardsag, mellebeszeles csak tovabb rontotta a tengelypropaganda 
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amugy is megtepazott hitelet, es valosagos csemege volt a kajan ellenze- 
ki kommentatofnak. 

Konyvtarnyi irodalom foglalkozott a-fasiszta propagandanak ezzel a hazugs6gkomp- 
lexumaval. Nekunk e helyen meg kell elegednunk leglenyegesebb vonasainak jelzese- 
vel. Nagyobb teret ki'van azonban a propaganda „muhibainak" egy m6sik forrasa. 

A nemet haborus propaganda ifonyitasa nem volt egyseges. A megosztottsag 
kozvetlen oka a szerkezeti egyseg hianya volt, az 6llandosult szervezeti valsag azon- 
ban politikai, belso hatalmi, szemelyi ellentetekbol fakadt. Ezek olyan ellentmondaso- 
kat szultek, amelyek feltuntek a figyelmes, szemfules ujsagirbnak, 6s valos6ggal felkf- 
nalkoztak, hogy kiaknazzak oket. 

Az egykori nagyhatalm6 birodalmi propaganda-miniszter, Josepti Goebbels bizal- 
mas munkatarsa es sajtoreferense, Rudolf Semmler naplojaban 1943. m6rcius 13-4n 
feljegyezte, hogy f6noke roppant elegedetlen a tajbkoztatas viszonyaival. Az 6 iranyf- 
t6sa ald teljes bataskorrel csaka radio es a film tartozik, de a sajt6 feletti hatalmat meg 
kell osztania Otto Dietrichhel, Utobbi ugyan formailag aldrendeltje, mint a miniszterium 
aliamtitk6ra, de tbnylegesen nem, hiszen a Fuhrer fohadiszall6s6nak szoviv6jekent - 
es fgy birodalmi sajtofonokkent - az utasffosokat kozvetlenui Hitlertol kapja. Mivel pe- 
dig a n6met sajtbt csak Dietrich ifonylthatja kozvetlenOI a Fuhrer utasltasain kivul, a 
hadsereg-foparancsnoks6g es a kulugyminiszterium kozlemenyei is az 6 kezen ke- 
resztOI - teh6t - Goebbels kihagyasaval kerOinek az ujs6gokhoz. 57 Ez gyakorlatilag azt 
jelentette, hogy a nemet propaganda kett6s ifonyftas alatt mukodott, mert a sajtoban, 
Dietrich kozvetltes6vel a goebbelsi ifonyelvekkel nem egyezo, azokat nem egyszer ke- 
resztezo, elleritmondo elkepzelesek ervenyesultek, amelyek a propagandafonok ve- 
telytarsainak torekveseit tukroztek. 

Az ellentmond6sok hattereben mely politikai es hatalmi ellentetek feszOltek. Semmler 
1941. januar 16-i feljegyzesbben peld6ul megemlfti, hogy Goebbels 6s Ribbentrop 6da- 
zul gyulolkodtek, 6s nem is besz6ltek egymassal. Az ellent6t oka: Goebbels maganak ko- 
vetelte minden propagandatevekenyseg ifonyft6sat, Ribbentrop viszont sajat miniszteriu- 
ma feladatenak nyilv6nftotta a kOlugyi projoagand6t, ezen belul a kulfoldon 616 nemetek 
szellemi iranyftasat, 58 Goebbels es Rosenberg, a keleti megfiodftott terOletek teljhatalmu 
minisztere torolte Rosenberget azok listaj6rol, akik naponta megkapjak a D. N. B. 
(Deutsches Nachrichten BOro = Nemet Tavirati Iroda) bizalmas, z6rt terjesztesO tajekoz- 
tatojat. 59 A szemelyes ellentbt mogott persze alapvet6 politikai nezetelterbs is meghuzo- 
dott. Goebbels a Szovjetunio meghodftott terOletein arulbk, berencek kozremukodes6vel 
babkormSnyokat akart Ibtesfteni, Ogy 6llftv6n be Nemetorszagot, hogy az megszabadftja 


a Szovjetunio nepeit a bolsevizmustol. E rafinOltabb leigazOsi modszerrel szemben Ro- 
senberg a faji felsobbrenduseg neveben a szl6v „szolganepek" nyflt, brutSlis elnyomasat 
szorgalmazta, 6s Hitler tamogat6s6val az 6 allaspontja kerekedett felul. 60 Egy 1941. au- 
gusztus 22-i naplbjegyzetbol az is kiderul, hogy a nyugtalankodb Goebbels m6r ekkor azt 
indltv6nyozta Jodinak, a hader6 Iegfels6bb vezerkara fbnokenek: indftsanak a h6torsz6g- 
ban teli ruhagyujto kampanyt. Ez hangulatilag el6k6szftene a lakossagot az orosz tel ne- 
hezsegeire, 6s erdsften6 szolidaritasat a katon6kkal. Jodl - nyilvan a kezdeti gyozelmek 
mamoraban 616 katon6k onbizalmat feltve - fol6nyesen visszautasftotta a javaslatot azzal, 
hogy mire bekoszont a tei, vege a haborunak. 61 Goebbels a h6boiu legnagyobb baklo- 
v6senek minosi'tette Dietrichnek 1941. oktober 14-en elfiangzott, elsietett bejelenteset, 
hogy a haboru keleten elddlt; a Szovjetunio le van gy6zve, mert attbl felt, hogy a hazug- 
sag elkerCilfietetlen leleplezodese sulyosan demoraliz6lja majd a kozvelem6nyt. Dietrich 
es a kulugyminiszt6rium azzal mentegette durva tulz6s6t, hogy a szenzacibs bejelentes- 
sel kfvant6k siettetni a tetovazo Japan belep6s6t a baboruba. 62 

Ha kritikusan fogadjuk is Semmler megjegyzeseit, amelyek mindenkor gazdaja 
igaz6t igyekeznek bizonygatni, az ellentetek teny6n ez nem v6ltoztat. Az is nyilv6nvalo, 
hogy a vetelytarsak minden eszkozzel igyekeztek sajat akaratukat r6kenyszerfteni a ve- 
zet6sre, 6llaspontjuk heiyess6get bebizonyftani. A titkos szervezked6s, a taktik6z6s 6s 
az intrika mellett nagy szerep jutott ebben a propagandanak. Az ellentetes hatalmi to- 
rekvesek az ifonyzatok konfrontaciojaban nyilv6nultak meg, ennek egyik megjelen6si 
form6ja pedig a propagandaban mutatkozo ellentmond6s. 

Csak e hatter ismeret6ben erthetjuk meg azt, hogy 1941. augusztus 25-6n Zilahi- 
Sebess Jen6, a magyar kulugyminiszterium sajtooszt6ly6nak helyettes vezet6je az 
alabbi, els6 pillant6sra szinte keptelennek tuno telefonutasftast adta a Sajtoellenorzo 
Bizotts6gnak: „A Nemet Tavirati Iroda Ckurcliill vasdrnapi beszedet meglepoen 
nemetellenes formaban kdzdlte, kiemelve mindazokat a kiUteleket, amelyek ndmet 
szempontbol sulyosan serelmesek. Tekintettel az NTI liiuatalos kiadasara a beszed 
szoveget az MTI is ugyanilyen formdban kozli. Zilaki titkdr ur az ismert szem- 
pontok kiilbnbs figyelembeoetelet keri a kiilugyi cenzor uraktol, annak liangsulyo- 
zasaval, hogy a magyar sajtoban semmi olyan kijelentes a Cliurcliill-fele beszed- 
bdl meg nemjelenket, amit nemet reszrol kifogasolliatnanak. Egysegesen torlen- 
dok telidt meg az MTI kiadvdny szovegebol is a tulzottan sulyos, bdnto kitetelek, 
es kiilbnosen figyelem forditando a Mai Nap, a 8 Orai Ujsdg, valamint az Esti 
Kurir, tovabbd a Magyar Nemzet, esetleg a Pesti EUrlap kommentarjaira is, 
amelyekkel netalan dicserni probdljak Cliurcliill beszedet. ” 63 


57 Semmler, Rudolf: Goebbels - the man next lo Hitler. Wesllwitse, London, 1947. 74. p. [A kotel magyanil azdta 
sem jelent meg.] ^ 

.58 Ugyanott 18. p. 

59 Ugyanott 155. p. 


60 Ugyanott 52. p. 

61 Ugyanott 50. p. 

62 Ugyanott 59-55. p. 

63 [Nem engedelyezem. Idezell mu, 153. p.] 
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Mi tortent? A Magyar Tavirati Iroda kotelessegszeruen tovabbi'totta 
a hivatalos Nemet Tavirati Iroda beszamolojat Churchill egyik leghfre- 
sebb beszedenrl, amelyben az angol miniszterelnok megerdsitette, hogy 
Anglia es az Egyesiilt Allamok kozosen megalkotta es alairta az Atland 
Cbartat, A zavart es megszeppent magyar hivatalos szervek azt nem tilt- 
hattak meg az MTI-nek, hogy erintetleniil atvegye a Nemet Tavirati 
Iroda jelenteset, de kesobbi bonyodalmaktol tartva, belso utasitassal 
cenzoraikat szabadftottak ra a hivatalos nemet szovegre, toroljenek be- 
lole minden „tulzottan sulyos, bant6 kitetelt”, amely miatt utolag szem- 
rebanyas erlietne bket. 

A Magyar Nemzet ebben az esetben megengedhette maganak a 
fenyuzest, hogy rendkiviili mertektartast es fegyelmezettseget tanusit- 
son. Elegendo volt nehany sort idezni a beszedbol, amelyet szerenyen 
talaltak a masodik oldal kozepen. A kethasabos cikk dme csak ennyi: 
Cliurckill beszede. Majd nehany frappans idezet kovetkezik a radioszozat- 
bol: „Az Egyesiilt Allamok es Anglia elhatdrozt.dk, hogy »felszabaditjak a vilagot 
a leigazds alol«... Bdrmilyen soka tartson is a kiizdelem, mindig megtessziik kd- 
telessegiinket, hogy a vilagon ismet diadalra juttassuk a szabadsagot es az igaz- 
sagot... A leigazott nepek sorsa sulyos. Arra kell gondolnunk, hogy ha hosszu is 
az alagiit, egyszer megiscsak elerkeznek a vegehez. ” 

Szigoruan betartja a cenzor utasMsait a bevezeto osszefoglald is. Azzal kezdi, 
hogy kiemeli: „Churchill vasarnap este elbangzott beszede a legnyersebb minden ed- 
digi nyilatkozata soraban. ". Ezut6n csak hivatalos nemet es olasz kommenterokbol 
iddz neh6ny mondatot, majd a cenzura bizottsag ugyancsak augusztus 25-i utasitdsa 
nyoman 64 a magyar sajtobol a korrnanyboz kozelallo Magyarorszag es a Pester Lloyd 
elitelo sorait kozli. 

A feltuno „kisiklas" termeszetesen nem vo!t veletlen vagy elnezes eredmenye. Hi- 
szen Semmler is megemlfti: dppen egy-egy Churchill-beszed tdlalasa kdriil tobbszor oly 
eles ndzetelteresek keletkeztek legfelsobb szinten (Hitler-Goebbels-Ribbentrop-Diet- 
rich), hogy v6gul is a hivatalos ismertetes kozzetdtele nem egyszer 24 ords kesedelmet 
szenvedett. 65 Semmler 1941. julius 1-jei feljegyzesebdl megtudjuk: Goebbels aznap te- 
lefonon beszelt Nitlerrel, aki fennhej6zoan kozolte vele, hogy a keleti hadj6rat harom ho- 
napig tart. A katonSk azonban ovatosabbak vo!tak. Kulonosen azt hangsulyoztak, hogy 
a harcok nap nap utdn kemenyebbek lesznek, a szovjet ellenalfe toretlen 6s sz(v6s. 
Ezek a rdszletek mar ekkor elgondolkoztatt6k Goebbelst. 66 Egyre szkeptikusabb lett, 
nem hitt az ujabb „villamhaborus" sikerekben, ketelkedett a diadalittas hadijelent6sek re- 

64 Ugyanott 154. /;. 
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alitasaban. Aggodott a lelki megrazkodtatas miatt, amely a katonakat es a lakossagot eri 
a kiabrandulas nyoman. Elo akarta keszfteni a kozvelemenyt a varhato nehezsegekre. 
Ezzel magyarazhato a kirivo ellentet a fohadiszallas mamoros hadijelentesei es a Goeb- 
bels aital iranyftott propaganda tartozkddasa kozott. E propaganda- eilengoz jegyeben 
kozoltek oly reszletesen Churchill harcias, elszant beszedet, amely a Szovjetunio mellet- 
ti hatarozott, egyertelmu allasfoglalasaval, az angol-amerikai katonai szovetseg eloreve- 
t(tesevel es azzal a bejelentessel, hogy a kuzdelmet a vegso gyozelemig folytatjak, min- 
denki elott nyilvanvalova tette, hogy hosszu es kemeny haborura kell szamftani. 

Arra, hogy ezt a „propagandarest” a Magyar Nemzet szerkesztosege 
eszlelte es kiaknazta, szemlelteto pelda Tombor Jeno haborus kommen- 
tarja, amely a Churchill-beszed kozlese napjan, 1941. augusztus 26-an 
jelent meg a lapban. A kommentator alig ket honappal az agresszio 
megindulasa utan mar megallapitja, hogy a villamhaboruban „idonkent 
es lielyenkent allo idoszakok is felleUietok”. Majd, nem hivatkozva ugyan a 
Churchill-beszedre, de eles ellentetben a cimoldalon olvashato diadalje- 
lentesekkel, lgy zarja fejtegeteseit: „A kaboru igen komoly dolog. Nem maja- 
lis, nem olyan vidam jelenetekbol all , amilyeneket Hany Janos vagy a Jdnos vitez 
daljdtekaiban lattunk ... Nagy bun volna ugy bedllitani a Iiaborut, hogy az a vdl- 
sdgnelkilli gyozelmek szakadatlan sorozatabol dll, mert az ilyen felrevezetes ko- 
moly esetben vakremuletbe is kergetlieti a konnyelmu bizakodot. Volt mar erre is 
pelda az elso vildghabom elmenyei kozott.” 

Kielezodott a nemet belso hatalmi harc a szfalingradi valsag idejen. Goebbels a 
megrazkodtatast sajat befolyasa novelesere akarta kihasznalni. Intrikai most elso sza- 
mu vetelytarsat, Herman Goringet vettek celba. Semmler 1942. december 28-i naplo- 
jegyzetebol megtudjuk, hogy Goebbels mar ket hefe konkret javaslatot tett Mitlernek a 
belso front haborus erofesziteseinek fokozasara. Ritler tobbi korifeusa ellenezte a ja- 
vasiatot. Atlattak Goebbels tervein, es a totalis mozgositast feieiotlen, ertelmetlen de- 
magogianak, propagandajelszonak minosftettek, amelynek a panikkeltesen kfvul 
nincs mas gyakoriati kovetkezmenye. Elvetettek a gondolatot a katonai es gazdasagi 
szakemberek is. Nem vartak tole erdemieges hatast. A Sztalingradbol erkezo nyugta- 
ianfto hirek hatasara a Fuhrer vegre elfogadta a javaslatokat, es Goebbels 1943. janu- 
ar 4-en egy miniszteriumi belso tajekoztaton kijelentette: „Nem blzhatunk fatalisztikusan 
a biztos gyozelemben , ez csak minden nemet vegso er6feszltesevei biztosfthat6\ 
Goebbels ekkor hirdette meg a totalis haborut. 67 Szocialis demagogiaval, szfnpadias 
frazisokkal magahoz akarta ragadni Goringtoi a gazdasagi elet es a belugyek feletti 
legmagasabb elienorzest. Annal keservesebb volt azonban csalodasa, amikor Hitler 
az 6 javas!atara januar 18-an kinevezte ugyan a totalis haboru megvalosftasara hivatotf 
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haborus bizottsagoj, de annak tagjaikent Hans Lammerset, a haborus kabinet titkarat, 
Keitel marsallt, a hadsereg foparancsnokat es a Nemzeti Szocialista Part reszerol Mar~ 
tin Borman, birodalmi vezetot nevezte ki. Goebbelsnek a bizottsag mellett csak ta- 
nacsadoi szerep jutott. 68 

A propaganda-miniszter nem torodbtt bele veresegebe, nyomast akart gyakorolni 
Mitlerre, es 1943. januar 29-en bejelentette, hogy a Sportpalotaban meghirdeti a totalis 
haborut. A beszed el is hangzott tebruar 18-an, es kovete!eseiben sokkal messzebbre 
ment, mint amihez Hitler hozzajarult. Goebbels azt remelte, hogy a felszitott hangulatban 
most mar ot bfzzak meg a totalis mozgositas legfobb iranyitasaval. Ez azonban csak 18 
honappal kesobb kovetkezett be, a szovetsegesek nyugati partraszallasa utan, 69 

A Magyar Nemzet ezuttal nem fukarkodott a heliyel. A legnagyobb nyilvanossagot 
biztosftotta Goebbels szozatanak, amely elfoglalta az 1943. februar 20-i szam elso ha- 
rom oldalat. Majd ket teljes oldalt szentelt a beszed kbzlesenek a 2. es 3. oldalon. Az 
elso oldalon othasabos focfm hirdette: „Goebbels oszinte beszede - fordulopont a ha- 
boru torteneteben". A kulpolitikai osszefoglalo majdnem az egesz elso oldalt a be- 
szednek szenteli. Szo szerint idezi a beszed egyik mondatat: „A haboru utan a kozep - 
osztalyt nyomban ismet a legnagyobb mertekben helyreallitjuk gazdasagilag es szoci- 
alis teren." A kommentator egyebkent arra hivatkozva, hogy Goebbels is idezettel fe- 
jezte be beszedet, Arany Janos soraival kezdi gondolatmenetet: „Repul a nehez ko, ki 
tudja, hol all meg." 

A jobboldal nem tudta leplezni kfnos zavarat. Igyekezett kiemelni a beszednek azt 
az iranyzatat, amely a nemzeti szocializmust az europai civilizacio vedelmezojekent al- 
litotta be, es a bolsevizmus fenyegetesevel probalta remiteni es mozgosltani a kozve- 
lemenyt. Oszinte lelkesedest Goebbels szavai azonban csak a nyilaskeresztes tabor- 
ban keltettek. Magyarazza ezt reszben politikai rbvidlatasuk, szolgaielkuseguk es bar- 
dolatlansaguk, de az is, hogy minden radikalizalodastol azt remeltek: most virrad fel az 
6 napjuk. Hivatalos lapjuk, a Magyarsag eiso oldalas vezercikkeben meltatta a besze- 
det, majd 7 teljes oldalon ismertette azt. Goebbels szovjetellenes kirohanasait, kom- 
munista-ellenes es antiszemita uszftasat szivesen reprodukalta a tobbi jobboldaii uj- 
sag is, de a kenyszeru onleleplezodesek szemmel lathatoan nyomasztoan hatottak a 
szerkesztokre. A kormanypart hivatalos reggeii lapja, a Fuggetlenseg az elso oldalon 
rovid, sulytalan kommentarban foglalkozott a beszeddel, a 3. oldaion pedig kivonato- 
san ismertette. Meg nyilvanvalobb volt a szelsojobb leghatekonyabban szerkesztett, 
leginkabb „politikus" szocsovenek, az Uj MAGYARsAGnak viszolygasa. A 3. oldalon kb- 
zolt kulpolitikai kommentarjaban azzal tert ki az ertekeles elol, hogy „sosem szoktuk 
Goebbels doktor cikkeit kommentalni", kiemelve a propagandaminiszter t ,szokasos 

Ugy/moll 66. p. 

69 Ugyanott 68-69. p. 


szokimondasat ", majd osszesen fel oldaion, a legaprobb betukkel szedett berlini tu- 
dositasban intezi el az ismertetest. 

A totalis mozgositas rendkivuli gazdasagi megszoritasokat, a mindennapi elet 
megszigorftasat, az onallo kisegzisztenciak felszamolasat, teljes munkaero mozgosf- 
tast, ezen belul a nok totalis mozgositasat, a fogyasztasi javak korlatozasat, a feny- 
uzes, szorakozas tiltasat jelentette es - paratlan lehetoseget az indulatok szftasara. 
Goebbels propaganda-apparatusa megragadta a lehetoseget: aldozatvalla!ast kove- 
telt, lemondast predikalt, leieplezte a fenyuzest, pazarlast, dicsert es kipecezett, nem 
is gondolva arra, hogy sajat elvakult tulbuzgosaga milyen eszmenyi ceipontot klnal a 
kulfoldi propagandanak. 

Egyszeriben erdekesek lettek a beriini es becsi tudosftasok, amelyeket a Magyar 
Nemzet addig csak a iatszat kedveert, „musz" anyagkent, a zurichi, stockhoimi, lissza- 
boni es ankarai beszamolok optikai ellensulyozasara kozblt. 1943. januar 9-en a 
Frankfurter ZEiTUNGbo! idezett tudosftasbol peldaul megtudjuk, hogy Nemetorszag- 
ban bevezettek az uj ruhajegyet, melynek eivenyet kiterjesztik a kalapra, sapkara, er- 
nyore, nadragtartora, harisnyakbtore. Becsbol pedig azt jelentik januar 14-en, hogy fel 
pontot er ket cipofuzo vagy ket par izzlap. A tuzoltohiany miatt iskolas gyerekeket ke- 
peznek ki 15 eves kortol tuzoltonak. A Schwarzes Korps, az SS hivatalos lapja februar 
5-en jelenti be a sztalingradi vereseget, es a kovetkezmenyekre elokesz[tve olvasoit 
tobbek kozott ezt frja: „Nemetorszagban meg minden ember fel van bitbzs/e, es eze- 
ket a ruhakat meg evekig lehet foitozsza vise!ni ... Az otthon koteiessege azert eini, hogy 
a haboruert dolgozhasson ... Nem lesz szukseg divatlapokra ... Noi harisnyabol eleg 
egy fajta, de az vastag es sokat kiallo legyen. " 70 A berlini tudositotol megtudjuk, hogy 
a totalis haborus mozgositas jegyeben rovidesen 100 ezer uzlet bezar, es 300 ezer 
ember szabadui fel a haborus termeles szamara. 

A februar 26-i berlini kozlemeny mar atfogo kepet nyujt az intezkedesekroi. Bezarjak 
a reprezentativ uzletheiyisegeket, luxusuzleteket, az arany-, ezust-, ekszer-, belyeg-, szo- 
nyeg-, sportfelszereles-, szucs-, hangszer-, zenemu- es radiokereskedeseket, a lu- 
xusvendegloket, mulatokat, barokat, divatszabosagokat, kozmetikusokat. Bortbnbun- 
tetes terhe alatt szigoruan tilos a tartoshullam. Megszuntetik az illatszertarakat, csok- 
kentik az iroszer-, haztartasi cikk-, cipokereskedeseket. A humor erejevei hat a Frank- 
furter ZEiTUNGbol 1943. marcius 10-en idezett „konstruktivitasa". A lap tullicital a talp- 
nyalasban azt irva, hogy „az asszonyok szamara egyenesen elonyos az uj helyzet, 
mert nem kell mindig hosszas keresgeles utan meggyozodniok arrol, hogy a keresett 
aru nem kaphato". Azonkfvul a nok megszabadulnak a manikur, a kozmetika es a fod- 
raszat gyotrelmeitol, es ezentul az illatszerek buze helyett testuk termeszetes illatat 

70 Szdiezernel tobb ilzlei bezdrdsdvui kdromszdizezer ember smbadul fel Semelorszdgban u iotdlis hadviseles 
szamdra. Magyar NemzeU 1943. februdr 6. 3. p. 
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6rasztj6k. A becsi tyd6sit6 arroi irt, hogy a htres bdcsi Tante Dorothea (Dorottya neni), 
a Dorotheumnak nevezett bbcsi zalogh6z bez6rta 13 fiokjdt. A TAGEBLArrb6l pedig azt 
a hirt emeii ki a Magyar Nemzet, hogy ci mintegy 750 forgalomban levo h6ztartasi cikk 
koziil j6 ha 70 marad. Tilos ezentril estelyi ruha keszitese. A becsi divat a haboru szol- 
galataba lep, A divatszalonok bezarnak, vagy atternek alakftasi munkakra. 

Furcs6n hatottak ezek a hfrek a Magyar Nemzet olvasoira, akik lapjuk vasarnapi sza- 
manak 4-5 oldalnyi birdetesi rovataban masfel hasabon olvashattak butorhirdet§st 
(rdszletre isl), egy hasabon hangszer-ajanlatokat, 1-2 hasabon ruha-kfndlatot, felhasa- 
bon szonyeg- 6s csillarvalasztekot. Divatszalonok kfnaltak portekajukat, optikusok mo- 
dern szemuveget, hangszerkereskedok valasztekot szaz zongor6bol, szucsok pedig 
breitschwanz, ezust-r6ka 6s kek-roka, szil bundSkat, h6rcsog-boler6t. Egy szovetke- 
zet azzai kerkedett, hogy a vevo 150-200 ezust- es kekroka kozott valogathat. 

Az erdekesseg kedveert emlftjuk meg, hogy az 1943. februar 26-i tudosftas - nyil- 
v6n szandekosan - nev szerint emlfti a bez6rt vend6gl6k kozott a hfres berlini Horcher 
ettermet, amely a felso tfzezer kedvenc tal6lkozohelye volt. A Horcher-ugy a Goeb- 
bels-Goring parviadal apro, de jellemzo epiz6dja. A propaganda-miniszter tobbszor 
kirobant a f6nyuzo Horcher ellen, de a birodalmi marsall mindig megvedte kedvenc 
szorakozohelyet. Erre Goebbels mdrcius elej6n egy ejszaka felberelt SS-rohamoszta- 
gosokkal beverette a Horcher ablakait, a nep felhaborodasanak jelekent, majd berlini 
korzeti p6rlvez6ri min6s6g6ben bezaratta a vend6glot. Goring azonban bekebelezte a 
Horchert a legi erokbe, 6s tiszti klubnak nevezte ki. 71 

A hadi esemenyek nyoman fokozatosan romlott teh6t a n6met belso front helyze- 
te. A totalis haboru h6ts6 arcvonalarol 6rkez6 egyre sot6tebb es hiszt6rikusabb jelen- 
t6sek nem kevesebb biztat6st hoztak a Magyar Nemzet olvasoinak, mint a katonai hely- 
zet elemzese. 


AhAboru 

A kiilpolitikai rovatnak szerves resze volt a masodik vilaghaboru evei- 
ben a katonai koirmientar es a harcteri informacios anyag. A rovat - 
mint irtuk - Tombor Jeno nevehez fuzodott. Az ellensegeskedes kirob- 
banasa napjatol rendszeresen, szinte naponta jelent meg kommentarja 
A kaboru cfm alatt. Tombor nyugalmazott vezerkari ezredes volt. A hi- 
vataso.s katonatiszteknek ahhoz a csoportjahoz tartozott, kiket a Tanacs- 
koztarsasag bukasa utan nyugdijaztak. AJckori kompromittaltsaga miatt 

71 Semmler, Rudolf. ldeze.il imi, 77 . p. 


tobb lzben tamadas erte a szelsojobboldali sajtoban. 6 mindannyiszor 
elesen tiltakozott, nem vallalta a baloldallal valo rokonszenv vadjait, hi- 
tet tett nemzeti-kereszteny elkotelezettsege mellett. Petho Sandor szuk 
barati korehez tartozott, es osztotta nezeteit. Konzervativ felfogasu volt, 
muvelt, szeles latokoru es kulonosen hadaszatilag kepzett. Elozetes uj- 
sagiroi gyakorlat nelkiil maga alakitotta ki hfrmagyarazata mufajat, sti- 
lusat, a tajekoztatas modszeret. Kommentarja a magyar sajto legerdeke- 
sebb es legszinvonalasabb napi katonai ertekelese volt. Egyetlen allando 
belso munkatarsa Szilagyi Istvan ujsagfro volt. Az 6 visszaemlekezesei, 
szobeli kozlesei nagy segitsegiinkre voltak a rovat mukodesenek re- 
konstrualasaban. 

A rovat alapvetoen ket elemre epiilt: a hiranyagra es a hirmagyara- 
zatra. A hiranyag magvat termeszetesen a nemet, olasz, magyar hivata- 
los hadijelentesek alkottak. Ezek melle valogattak egyeb, ugyancsak ten- 
gelyeredetu, elsosorban nemet forrasokbol szarmazo katonai cikkeket, 
kommentarokat, hireket. A szovegt6mboket rendszeresen terkepek 
egeszitettek ki, amelyek igen fontos szerepet toltottek be. Az informacios 
anyag osszeallitasanal a lehetosegek korlatozottak voltak. Csaka hadviselo felek egyi- 
kenek hiranyagat kozolhette a magyar sajto, igy a Magyar Nemzet is. A szerkesztes itt 
arra osszpontosithatott, hogy kiemelje a kenyszeru beismereseket, a veresegeket es 
finom idezesi technikaval kipellengerezze a nemet es olasz jelentesek kirivo ellentmon- 
dasait, bakloveseit, elszolasait. A rovat munkatarsai naponta, felvaltva ballgattak a kul- 
foldi radioallomasokat, fgy elsosorban Moszkvat es Londont, es annak informacioit 
igyekeztek nagyon ovatosan beleepfteni peldaul a zurichi tudosfto telefonjelentesebe, 
vagy mas semleges orszagbol erkezo hir, beszamolo anyagaba. 

A rovat igazi vonzereje azonban a hirmagyarazatban rejlett. Rovata 
cfme alatt Tombor Jeno, ritkabban Szilagyi lstvan rovid, tobbnyire 2-3 ge- 
pelt oldalas kommentarjaban kiaknazta a viragnyelv technikajanak min- 
den lehetoseget. Altalaban az volt a modszer, hogy latszatra helyeselt, 
pozitivan fogadott minden nemet intezkedest, bejelentest. Aztan, 
ugyancsak hangsulyozva egyeterteset, „megmagyarazta n annak jelento- 
seget. Felhivta a figyelmet a katonai esemenyek osszefiiggeseire, egy- 
egy iitkozet vagy frontszakasz jelentosegere. Mindig megtalalta a mod- 
jat, hogy figyelmeztessen nyilvanvalo targyi hibakra, valotlansagokra. 
Rar soha nem hivatkozhatott kozvetleniil a szovetsegesek informacioira, 
hirmagyarazatan aterzodott, hogy azokat a moszkvai es londoni radio 
legfrissebb jelentesei ismereteben fogalmazza meg. Cikkeiben megvalositot- 
la. hogy az adoit koruimenyek kozoit, a iega.is sajio nasabja-n a r ed!.s idiekoziaias ma- 
ximumat nyujtotta. 
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A terkepek legfobb erenye az aktualitas es az attekinthetoseg volt. 
Sokszor mar az is kozvetett tajekoztatast nyujtott, hogy a lapban friss 
terkep jelent meg, amely eltolod5tt; a keleti fronton nyugatra, a nyuga- * 
tin keletre, Italiaban eszakra. Ez azt jelezte, hogy a hivatalos nemet ha- 
dijelentesekkel ellentetben, a tenyleges frontvonal mar mas teriiletre 
helyezodott. Az abran altalaban nemcsak a nemet es olasz jelentesekben 
elofordulo helysegnevek szerepeltek. Megjeloltek a szoyjet es az angol- 
amerikai hiradasokbol szarmazo foldrajzi fogalmakat is, ami szinten uj 
frontvonalakra figyelmeztetett. Vegul a terkep tanulmanyozasa azert is 
tanulsagos volt, mert nemegyszer kideriilt, hogy a hivatalos jelentesek- 
ben megemlitett nemely feladott helyseg, folyo, vasutvonal mar lenye- 
gesen arrebb van az allitolagos hadszmteren, ami vagy a teriilet elvesz- 
teset, vagy a bekerites veszelyet erzekeltette. 

1943 nyaran nagy jelentosegu esemenyek jatszodtak le a fronton. A 
tengelyhatalmak sorsa katonailag megpecsetelodott. Osszeomlott az 
utolso kfserlet, hogy a nemet hadvezetes visszaszerezze az elvesztett kez- 
demenyezest a keleti fronton, az italiai partraszallassal pedig a nyugati 
szovetsegesek megvetettek a labukat Europaban. Hogyan tukrozodtek 
ezek a sorsdonto esemenyek a Magyar Nemzet katonai rovataban? 

Az 1943. julius 10-re virrado ejszaka szalltak partra az elso angol- 
amerikai kotelekek Sziciliaban. Areggeli sajto julius 11-i, vasarnapi sza- 
maban kozolte a hirt. A Magyar Nemzet, termeszetesen, az elso oldalon, 
oles betukkel, othasabos, nagy cimmel, majd ket es fel oldalon az ezzel 
kapcsolatos, valamennyi hasznosithato hirt, kommentart, jelentest. Ezek 
mind olasz es nemet forrasbol szarmaztak. Kozos jellegzetessegiik: a 
tenyt nem lehet elhallgatni, de igyekeznek ennek jelentoseget csokken- 
teni, a sokkszeru hatast ellensulyozni, az esemenyt „dedramatizalni”. 
Tombor Jeno kommentarja erre a cselfogasra iranyitja a figyelmet. 

H(rmagyarazataban szfnlelt naivitassal megjegyzi, hogy az olasz hadijelentes M fei- 
tuno modon w a sziget delkeieti parti savjat jeloli meg a partraszallas helyszlnekent. 
Tombor - a londoni radio Wreinek ismereteben - ugy velemenyezi, hogy itt „nyilvan a 
fordftasban tortent effras" es ezert kerult a „delkeleti" helymegjeloles a „delnyugati " he- 
lyebe. Mert a hadmuveiet valojaban a nyugati, delnyugati, eszaknyugati partszakaszra 
terjedt ki - kozli a cikkfro, hivatkozva a zurichi tudosito telefonjelentesere. Csakhogy 
ebben a zurichi tudositasban nem szerepel ez a foldrajzi „pontosftas". A cenzura in- 
nen nyi!van toroite, mint a hivataios nemet-olasz tajekoztatassal ellentetes, angol-ame- 
rikai forrasbo! mento informaciot. Arra azonban mar nem terjedt ki cenzura figyelme 
(vag/ az ;s lenetseges, hogy a ket anyagot isas-mas cenzor ei:enc/ zie r;ogy a kci n- 
mentarbol is torolje a rovid utaiast a nemietezo hiranyagra. Az o!vaso azonban, aki el- 


olvasta a Magyar Nemzet minden sorat, a szerkesztoseg taiaiekonysaga es a cenzura 
muhibaja folytan felfigyelhetett a lap hasabjain jelentkezo talanyos elientmondasra: fgy 
ertesult a valos helyzetroi, meg arrol is, hogy a hivatalos jelentes torzftva valija be a tor- 
tenteket. Mig ugyanis az utobbi csak nehany hidfo letesiteset ismeri e! a sziget delke- 
leti csucsken, addig a kommentar - az angol radio informacioinak ismereteben - utal 
arra, hogy a hadmuveletek Marsaiatol Cap Passeroig tobb mint 300 kilometeres savon 
zajlanak. A harcok kiterjedeset szemleletesen erzekelteti a mellekelt nagymeretu, resz- 
letes Szicilia-terkep is. 

A kovetkezo, julius 13-i, keddi szamban folytatodik az allitolagos felreertesek, felre- 
fordftasok leplebe burkolt finom, rejtett poiemia, A kommentar rovid osszefoglalo beve- 
zetes utan fgy kezdi a masodik bekezdest: „Ugyancsak vasarnap feltunonek mondot- 
tuk, hogy az olasz hadijelentes szerint csak a delkeleti partvideken folynak a harcok ..." 
Az „ugyancsak"-nak azonban nincs elozmenye az eiso bekezdesben. A latszolag er- 
telmetlen kotoszot a szerkesztoseg szandekosan nem torolte. Bevalt gyakorlat szerint 
igy erzekeltette, hogy a gondolatmenet elsp szakaszat a cenzura torolte. A cenzorok al- 
talaban durva munkat vegeztek: kiirtottak a kifogasolt szoveget, tiltottak a keze munka- 
jara utalo „riklto" feher folt ektelenkedeset, de arra mar nem forditottak figyeimet, hogy 
egy ottfelejtett, artatlan kis kotoszo megis csak e!arulhatja beavatkozasukat. 

A partraszallas ota egyebkent eltelt mar 4 nap, az angol-amerikai erok sikeresen 
hatolnak elore a sziget belsejebe, nincs ertelme a tovabbi mellebeszeiesnek. Tombor 
kajan komolykodassal ugy mentegeti az elso hivatalos hadije!entesek ominozus, szu- 
kfto celzatu „delkeleti partvidek" megjeloleset, hogy ez alatt nyilvan Szicilia delkeleti re- 
szenek partvideket ertettek, amelynek vonu!ata keleti, delkeleti es delnyugati iranyu... 
Vagyis az eredetileg bevallott, elszigetelt 2-3 hidfo helyett a hadmuvelet lenyegeben 
kezdettol a haromszogalaku sziget ket also szarara terjedt ki. Trefanak nem rossz, de 
az a „homa!yossag" nem alkalmas arra, hogy bizalmat keltsen az effajta hivatalos koz- 
lemenyek szavahihetosege, szolidsaga irant. 

A kovetkezo napokban egyre halasabb a kommentator feladata. Az 
esemenyek maguk helyett beszelnek. Masnap mar az olasz hadijelentes 
hivatalosan megerositi azt, amit Tombor - angol radiojelentesek isme- 
reteben - 1943. julius 13-i lrasaban meg kisse kacifantosan volt kenyte- 
len pedzeni: a harcok - ismeri el az olasz foparancsnoksag - Szicilia de- 
li videkein folynak. Tehat az osszefuggo frontszakaszon a haromszog 
egesz also reszen. 

Tovabbi ket nap mulva, julius 16-an a liirmagyarazat mar ezzel a 
mondattal indul: „Balgasag volna letagadni, hogy a sziciliai lielyzet komoly” 
A cikkiro ezutan idezi Pavolini olasz propagandaminisztert, aki a latva- 
nyos kudarcai folytan kinos lielyzetbe keriilt olasz kormany neveben az- 
zal mentegetodzik, hogy a szicfliai hadmuvelet nem egyszeruen olasz 
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ugy, hanem Europa elozonlesenek elokeszitese. A kommentar nem mu- 
laszthatja el Pavolini azon remenjsohajanak idezeset, hogy „az Isten igaz- 
sagos”, mert az elegge koztudomasu hogy a katonai helyzet alakitasaban 
mekkora a tuzereje az ilyen fohasznak. Tombor azzal fejezi be eszmefut- 
tatasat: „Kerdeses> vajon a tengelynek modjaban es szandekaban van-e Szicilia 
szigeten az angolszaszokeval egyenlo Jiarci erteku eroket bevetni. Nezetiink szerint 
ez nem erdemes es aligfia leketseges” Ez mar a vegso lemondas elorejelzese, 
bar az elhatarozas igazolasat celzo elmelkedes konkluzioja, „a nem erde- 
mes, de nem is lelietseges”, inkabb az elclapok fordulataira emlekeztet. Azt 
azonban, hogy Szicilia sorsa megpecsetelodott, nem ujabb kozles adja 
tudtunkra, hanem eppen ellenkezoleg - a feltuno hiatus. Egy hetig tar- 
to sziintelen „cimszerepe” utan a julius 17-i szamban Szidlia hirtelen 
hatterbe szorul. A kommentar elso helyen a keleti front esemenyeivel 
foglalkozik, es az uj terkep is a Kurszk-Orel frontszakaszra iranyitja a fi- 
gyelmet. A sziciliai hadmuveletek kerdese meg egy alkalommal szere- 
pelt nagyobb hangsullyal. A sziget elfoglalasa utan, augusztus 24-en, az 
alapito foszerkeszto fia, Petho Tibor Partraszdllasi liadmwueletek cim alatt 
nagyobb katonai-politikai cikkeben foglalta ossze a hadjarat tapasztala- 
tait, a sorok kozott mar a nagy nyugat-europai invaziora utalva. 

A varatlan temavaltas nemcsak a kituno tajekozottsag fokmeroje, ha- 
nem bizonyiteka annak is, hogy Tombor kivalo hadaszati erzekkel ren- 
delkezik. A latvanyos, konnyen attekintheto es gyors sikert lgero szicili- 
ai hadszmterrol a keleti frontra terelte a figyelmet, es heteken keresztiil 
ennek nagy kiterjedesu, kezdetben osszekuszalodott, bonyolult hadi 
esemenyeire osszpontositotta ertekeleseit. Szicilia nem csak azert keriilt 
le a napirendrol, mert az olasz szigeten katonailag hamar eldolt a kiiz- 
delem kimenetele. Mint front is masodrenduve lett a gigaszi meretu, 
donto jelentosegu kurszki csata mogott. A magyar sajtoban Tombor is- 
merte fel elsokent ezt a fordulatot. 

Alap 1943. julius 17-i szamaban lrt attekinto helyzetkepben kieme- 
li, hogy a varakozassal ellentetben a keleti fronton „nem laposodtak el az 
esemenyek”, miutan „a Kurszk korul inditott nemet tamadas megrekedt Bjelgo- 
rodtol eszakra ” Egyben idezte azt a berlini jelentest is, amely szerint a 
Szoyjet Hadsereg megkezdte elso nagy nyari tamadasat, eroi be is hatol- 
tak egyes helyeken, de ezeket a betoreseket a nemetek „elreteszeltek”. 
Ez volt tehat az alapszituacio. Tombor megfogalmazasa es a mellekelt 
terkep szemleletesen erzekeltette, hogy nemcsak a beharangozott ne- 
met offenziva omlott ossze (azt akkor meg senki sem tudhatta, hogy ke- 
leten ez a Wehrmacht utolso nagyszabasu tamado kezdemenyezese), de 
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nem sikeriilt megzavarni a szoyjet elokesziileteket sem, es legalabb rog- 
ziteni a ffontvonalat. Ehelyett megindult az offenziva, amelyrol a kesob- 
biekben bebizonyosodott, hogy a masodik vilaghaborunak mereteiben 
es jelentosegeben egyik legnagyobb csatajava fejlodik. 

Masnap Tombor harom jelentest emelt ki a hiranyagbol. A nemetek, 
legalabbis egyelore, besziintettek tamadasaikat. A szoyjet hadsereg foly- 
tatja Orel bekerlteset (a terkep jelezte, hogy ez a varos Kurszkkal fek- 
szik egy vonalban: a front tehat mar nyugatra tolodik). Veglil: „Nemet 
reszrol megcafoltak a szovjet eddigi diadalkireit. ” 
i A kovetkezo hirmagyarazatban, a julius 20-i, keddi szamban mar ar- 

rol olvashattunk, hogy folyik „a nemet arcvonal kiegyenesitese fiatrabb fekvo 
dllasokban”. A Budapesti Tudosito Hxriroda berlini jelentese pedig elso 
Izben utal arra, hogy Kurszk tersegeben nem egyszeruen valamilyen 
csatanak vagyunk tanui. Az idezett jelentes szerint ugyanis „a szovjet had- 
vezetes mindenfajta ftarcegysegeknek olyan tdmoriteset liajtja vegre, amelyet ne- 
fidny fionappal ezelott, fokent a szovjet teli erofeszitesei utdn, meg katonai szak- 
1 ertdk sem tartottak lefietsegesnek. ” 

Ez mar hangulati elokeszites arra, hogy rendkiviili, elore nem latott 
esemenyek erlelodnek. Aztan felgyorsul a cselekmeny, dramaibb a hangnem, alig 
leplezett a kommentatori kardrom. Julius 21-en: „Orelbekeritese neiiezen megy". Juli- 
us 25: „A keleti arcvonalon kuldnosen fontosnak tartjak az Orel kdruli esemenyeket". Ju- 
lius 26-aa nemet forrast idezve: „A szovjet hadvezetoseg most mar azt is sikernek te- 
kintene, ha a nemetek kiuritenek Oreit, mert nem bfzik abban, hogy bekeritse a nemet 
eroket". Julius 30: „A tersegben fontos elhatarozas elott all a nemet hadvezetes". Au- 
gusztus 4: „Az oreli helyzet alakulasa a legnagyobb erdeklodesre tartbat szamot". Au- 
gusztus 5: „A szovjet erok eszaki, keleti, deli es delnyugati iranybol tamadtak" - s a je- 
ientesben emlftett helysegek a terkep tanusaga szerint mind tul vannak Orelen. Veg- 
re augusztus 6-an: „ Orel kiuritese, nem lepfiette meg azokat, akik a rendelkeze- 
siikre allo furanyagot belso tartalma szerint igyekeztek eriekelni”. Az ironikus cel- 
j zas felreerthetetlen. A jendelkezesunkre allo" nemet hivatalos hfranyagbol az uj- 

1 sagiro csak kozvetett uton tudathatta oivasoival, hogy Orel mar korabban elveszett a 

nemetek szamara. Tombor azonban ezuttal didaktikai kiegeszitessel is el. A konkret 
peldak feiemlitesevel ertelmezo olvasasra oktat. Visszautal a julius 27-i es az augusz- 
tus 4-i fiirmagyarazatra, amely ugymond Jelkeszftett a meglepetesre". Aztan megdi- 
cseri a nemet hadvezetest, hogy nem engedte megismetlodni Sztalingradot. 

Vegiil boven idezi az ideden nemet magyarazkodast. Illetekes nemet 
hely szerint Jekerekitettek az oreli kiszogelest”, az NST megallapftja, hogy 
„az oreli w teljesitette feladatdt”, az Interinf szerint Orelnel „arcvonal-kiiga- 
zitds” tortent. A kegyelemdofest nagy eleganciaval vegzi el Tombor. „Vi- 
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gasztalasul 0 megjegyzi, hogy Orel feladasanak akkor lett volna jelento- 
sege, ha ezaltal „dsszefuggo arcvonal szakad meg”, de Kurszk es tersege 
mar eddig is egy „mely beobloz6&es”-t kepezett a szoyjet arcvonalban. Az 
utalas felreerthetetlen. Az oreli csata kimenetele megpecsetelte a kursz- 
ki „beobloz6des” sorsat is. A tovabbiakban, augusztus 5-ig, a Magyar 
Nemzet nap mint nap reszletesen beszamol a kurszki csata alakulasarol, 
meltatja annak jelentoseget. Nem szoritja hatterbe a keleti ffont liarci 
esemenyeit a vilagszenzaciot jelento olasz politikai fordulat, Mussolini 
bukasa sem. Az adott koriilmenyek kozott a lap olvasoi nemcsak a konk- 
ret tenyekrol ertesiilhettek. A kabom cimmel jelzett hfrmagyarazatok azt 
is erzekeltettek, hogy ami a keleti fronton tortenik, az mar a veg kezde- 
te; a kurszki vereseggel a nemet hadigepezet megindult a megsemmi- 
siiles utjan. 

Az izgalmas nyari napok legkoret erzekelteti meg a reklamtevekeny- 
seg felelenkulese is. Valtakozva es koncentraltan jelentek meg a politi- 
kai izu hirdetesek: )y A kimondott szo elrepul , de megtartja Onnek a Magyar 
Nemzet”, valamint: „A Magyar Nemzet minden szdma ertek”, es: „ Valtoznak az 
idok, yalloznak az emberek, mi nem valtozunk: Magyar Nemzet”. (Ez utobbit 
Mussolini bukasa utan jo ideig mindennap kozoltek.) 


beszelG szAmok es egyebek 

Uj mufajt honositott meg nemcsak a Magyar NEMZET-ben, hanem a ma- 
gyar sajtoban is Markos Gyorgy, aki a masodik vilaghaboru kirobbana- 
sanak eloestejen tert vissza francia emigraciobol Magyarorszagra. Sze- 
melyes ismeretseg fuzte Petho Sandorhoz, aki tanara volt a budapesti 
Tavaszmezo utcai gimnaziumban. A Magyar Nemzet foszerkesztoje lap- 
jaban allando forumot biztositott Markosnak, aki kommunista nezeteit 
nem rejtette veka ala. 

Markos Gyorgy kepzett gazdasagfoldrajzi szakember es otletes grafi- 
kus volt. Folmerve a hazai politikai lehetosegeket, intuicioja a zsurna- 
lisztika uj mufajat teremtette meg, amely a maga eredetisegeben az ol- 
vaso tdjekoztatasanak egyik leghatekonyabb eszkozeve, a lielyes kulpo- 
litikai informacio lenyeges elemeve lett. Mi volt Markos modszerenek lenyege? 
Rendszeresen kovette a kulfoldi kozgazdasagi szakfoiyoiratokat, rendkivul tajekozott 
vcit a szovjet, angol, amerika?, nemei szak:ro.cia : cmban Bscsorban azi rasznaka fei. 
ameiynek idezese eieve elaitatta a cenzura gyanakvasat. A nemet szaksajto volt ismer- 
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tetesenek fo forrasa. Erre hivatkozott adatai kozlesekor. A szamszerusegek csoporto- 
sftasaban, az osszefuggesek megvilagftasaban azonban mar sajat celjait kovette. Le- 
hantotta a szakszovegekrol a tolvajnyelv bonyolultsagait, lefordftotta koznapi nyelvre r 
es a legfontosabb adatok, iranyok nepszeru, kozertheto ismertetesere szorftkozott. 
Szeles olvasotomegek kozkincseve tette azt, amit a szaksajto eredetileg csupan a 
bennfentesek tajekoztatasara szant. Erofeszitesei mindig a targyszeru gazda- 
sagi-foldrajzi ismeretterjesztesre, ezen belul pedig arra osszpontosultak, 
hogy kimutassa: a vilag objektiv foldrajzi, termeszeti, gazdasagi adottsa- 
gai hosszabb tavon a tengelyhatalmak ellen dolgoznak. 

Az egyszeru, konnyen ertheto es olvasmanyos szovegnel is fontosabb 
volt szemlelteto anyaga. Otletes rajzos diagramok, grafikonok illusztral- 
tak a cikkeit, orientaltak az olvasoit. S mint Markos lrja, volt ennek a 
mufajnak specialis rendeltetese is: „Grafikonon, diagramokon meg tobbet el 
lelietett mondani, mint a sorok kozdtt . A cenzura csak a szoveget kerte be, a raj - 
zokat nem. Teliat a rajzok beszeltek. ” 72 Valoban a diagram vo!t a Magyar Nemzet rej- 
telyes kozlesi technikajanak vegso tartaleka. Valsagos korszakokban, amikor a szer- 
kesztoseg hirdetni sem merte, hogy „Olvassa ela MagyarNemzetminden sorat", Mar- 
kos abrai akkor is beszeitek. Szemleletesen mutatkozik ez meg a legkritikusabb idok- 
ben. 1939 oszen a Lengyelorszag eileni viliamhaboru nemet diadalmamoraban azok 
a diagramok hatnak csupan kijozanftoiag, amelyeket Markos novemberben es de- 
cemberben kozol a nagyhataimak nyersanyag (vas, olaj, szen) forrasairoi, majd a ha- 
difiottak aranyairol, vegui az aranytartalekokrol. Az adatok egyertelmuen a tengelyha- 
talmak feltuno aiarendeltsegeroi tanuskodnak. 

1940 nyaran, Petho Sandor tavozasa utan, idoiegesen megbenult a kGipolitikai es 
a katonai tajekoztatas is. A riadt ajultsag elso heteiben Markos cikkei jeientettek az em- 
litesre melto politikai szfnfoitot a szandekosan szurkere fogott lapban. Faradhatatlanul, 
„szenvtelenur' kozoite targyilagos gazdasagfoldrajzi beszamoloit a vi!ag nyersanyag- 
kincseinek, elelmiszertartaiekainak eloszlasaroi, az egyes orszagok, foldreszek mere- 
teirol, gazdasagi kapacitasarol. 

A foiyamat az 1940 karacsonyi szamban tetozodott. Markos ekko \ Aszamok be- 
szede cimen egeszoldalas illusztralt cikket kozolt. Az abrak kozul ketto emeikedett ki. 
Egy diagram a nagy ipari orszagok aceltermeleserol tajekoztatott. A miniatur kohoab- 
razolasok valoban beszedesek voltak. 1939-ben az USA aceltermelese 46 miilio ton- 
na volt, Nemetorszage 24, a Szovjetunioe 20, Angfiae 14 millio tonna. Egy ket honap- 
pal kesobbi kimutatasbol megtudjuk, hogy az Egyesult Allamok aceitermelese 1940- 
ben mar 64,6 millio tonnara emelkedett (tehat egy ev aiatt 40 szazalekkal), es akkor is 
a meg!evo kapacitasnak meg csupan 75 szaza’ekat basznaltak k :: 

72 Markos Gydrgy: Yandorlo fegykaz. Magyeto , Bp., 1971 . 153. p. 
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Nem kevesbe instruktiv az a grafikon, ameiy az ipari fejlodes utemerol ad kepet. Ki~ 
derul, hogy a propaganda altal annyiszor eszmenyitett nemet ipari termeles - 1929-et 
100-nak veve - egy evtized alatt 150~re emelkedett, tehat masfelszeresere nott, az an- 
gol ipare 140~re f a Szovjetunio fejlodeset jelzo gorbe pedig „kifut" az abrabol es csak 
szam jelzi, hogy 1929 es 1939 kozott megnegyszerezodott. 

Itt kell megjegyezniink, hogy Markos Gyorgyhoz es szemelye reven a 
Magyar NEMZEThez figyelemre melto erdem fuzodik. 1919 ota a legalis 
polgari sajtoban - kiaknazva az ebbol a szempontbol atmenetileg kedve- 
zo kiilpolitikai konstellaciot - elso izben a Magyar NEMZETben jelentek 
meg folyamatosan es rendszeresen - 1940 nyaratol 1941 tavaszaig - tar- ( 

gyilagosnak mondhato beszamolok a Szoyjetuniorol. Az objektiv lehetose- 
get erre a szoyjet-nemet meg nem tamadasi szerzodes nyujtotta, de a be- 
idegzodott eloiteletek, az elfogultsag, a masodik vilaghaboru elso honap- 
jainak esemenyei, a szoyjet-nemet megallapodas jelentosegenek es pers- 
pektivainak helytelen, torz ertelmezese egy evig hatraltatta a realizalast. 

Csak a fr ancia osszeomlas okozta sokk nyoman kezdte felismerni a nemet- 
ellenes magyar polgari kozvelemeny, hogy a Szoyjetunio az egyetlen ha- 
talom, amely utjaban all Ritler europai hegemoniara toro terveinek. 

Markos Gyorgy azonnal kiaknazta a hangulati valtozast. Ha a szer- 
kesztoseg vallalta, a cenzura nem tiltliatta, hogy reszletesebb ismertete- 
sek jelenjenek meg egy magyar napilapban az orszaggal formailag is 
normalis kapcsolatokat fenntarto allamrol. Hiszen a mar idezett, 1939 
szeptembereben kiadott altalanos utasitas is csak azt hangsulyozta, 
hogy valtozatlanul kotelezo a szoyjet rendszerrel szembeni ideologiai 
szigor, de a sajtoban is tiikrozodnie kell az allami kapcsolatok rende- 
zettsegenek. Markos mar 1940. julius ll~en illusztralt cikket kozolt a 
Szoyjetunio allamszervezeterol, majd sorra jelentek meg ismertetesei a 
szoyjet gazdasag fejlodeserol, a tarsadalmi atretegzodesrol, kozlekedes- 
rol, tervgazdasagrol, iparositasrol, gyapotrol, gabonarol. Markos tar- 
tozkodott a kommentartol, meltatastol, mindentol, ami a cenzornak 
uriigyul szolgalhatna ideologiai ebersege tanusitasara. Erre azonban 
nem is volt sziiksege. Az oriasi teljesitmenyeket tukrozo szamadatok 
maguk helyett beszeltek. A cikksorozat nemcsak politikailag volt jelen- 
tos tett. Zsurnalisztikailag is valosaggal szenzacioszamba ment. Hiszen 
altala az ujsagolvasok tizezrei ismerkedtek meg olyan vilaggal, amelyet 
eddig torveny zart el latasuk elol, nem tudtak rola semmit, vagy csak 
torz, hamis kep elt benniik. 

Markos Gyorgy uttoro kezclemenyezesenek voltak kbvetoi. A Ma- 
gyar Nemzet 1940. december 24-i szamaban Szabo Istvan meleg hangu 
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elismeressel frt a Nagy Peter cimu filmrol, amelyet a szoyjet kovetsegen 
mutattak be. Masnap a karacsonyi szamban egeszoldalas meltatas jelent 
meg Jeszenyin halalanak tizenotodik evfordulojar61. A lap feltuno he- 
lyen kozolte, hogy meg lehet rendelni a Grill-fele konyvkereskedesben 
a szoyjet tudomanyos ujsagokat es folyoiratokat. Kesobb a ket orszag 
kozotti telefon- es postacsomag-forgalom megindulasarol adott hirt. 
1941. januar 11-en Supka Geza kommentalta a hirt, hogy a Szoyjetunio 
visszaadja Magyarorszagnak a 48-as lobogokat. Megemlekezik a lap Vo- 
rosilov marsall 60. sziiletesnapjarol. Ismerteti Timosenko marsall had- 
iigyi nepbiztos eletrajzat. Marcius vegeig egymast kovetik az ismertete- 
sek a Szoyjetunio gazdasagi es kulturalis fejlodeserol, a szoyjet koltseg- 
vetesrol, Moszkvarol, a tarsadalombiztositas rendszererol, a metrorol 
stb. 1941. februar 5-i szamaban a szerkesztoseg a Lityeraturnaja Ga- 
zeta cikke alapjan egesz oldalon mondta el: Mit ofaasnak a Szovjetunio- 
ban. A reszletes, egyertelmuen pozitiv beszamolo ktilon erdekessege, 
hogy hirt ad az emigrans magyar Irok: Hay Gyula, Gabor Andor, Ger- 
gely Sandor, Balazs Bela tevekenysegerol, es megemliti Revai Jozsef uj 
Ady-tanulmanyat is. 

Az ablaknyitas paranyi volt, es tortenelmileg csak villanasnyi ideig 
tartott. A Magyar Nemzet szerkesztosegenek politikai erettseget dicse- 
ri, hogy megragadta az alkalmat, es az ertelmisegiek ezreiben inditotta 
meg ezen a teren is a valosag megismeresenek folyamatat. 


TALAN A V(Z0Z0N 

Reszben bemutattuk az egykori Magyar NEMZETnek azokat a rovatait, 
azokat a zsurnalisztikai mufajokat, amelyeknek jellemzoje volt, hogy 
kozvetve, burkolt formaban, a sorok kozott, parabolak kontoseben jut- 
tassa el az olvasohoz mondanival6jat, mivel ennek nyilt kimondasara 
nem volt lehetoseg. Ez az ujsagfras a nemetellenes propagandanak,- a szellemi el- 
lenallasnak ha nem is egyetien, de jellegzetes, lenyeges es hatekony modszere volt. 
A hazai adottsagok folytan a sajatos stflus elsosorban a kulpolitikai vonatkozasu cik- 
kekben ervenyesuit. Hiszen a magyar szelsojobboldal ellen az ellenzeki sajto - terme- 
szetesen bizonyos hatarokon belOI - nyflt sisakkal harcolhatott. A kormany meg jo ne- 
ven is vette, hogy ezt a kockazatos es kenyes feladatot joreszt mas vegzi e! he ! yette, 
m,ndddd g, m.rg ez. nem okozoti kuipoiit.ks*. bonyodaimakat, nsm er-ntette a r iayy isn- 
getyszovetsegesek erzekenyseget. A kuipolitikaban azonban csak burkoltan juthatott 
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kifejezesre az a tendpncia, ameiy a kettos politikat uzo kormanyzatnak is nem hivata- 
los, rejtett alternativaja volt. A Magyar NEMZETben az ujsagirasnak ez a teehnikaja azert 
ervenyesult oly eroteljesen, mivel a lap profiija kivalt kufpolitikai jeliegu volt. 

Am az emlitettek miatt maradt ki jelen vizsgalodasimkb61 a belpoliti- 
kai publicisztika es a riportazs. Ezek nemcsak a Magyar NEMZETben vol- 
tak fontos rovatok. Lenyeges es ertekes elemei voltak ezek a liaborus 
evek kozeletenek, a nemetellenes es antifasiszta szellemi egysegfront ki- 
kovacsolodasanak. Eszmetorteneti jelentoseguket mutatja, hogy a vitak- 
ban, a gondolatok tisztazasaban az akkori magyar szellemi eletnek olyan 
prominens egyenisegei vettek reszt, mint Bajcsy-Zsilinszky Endre, Petho 
Sandor, Szekfu Gyula, Illyes Gyula, Kovacs Imre, Katona Jeno, Darvas 
Jozsef, Gogolak Lajos, Parragi Gyorgy, Andorka Rudolf, Wesselenyi 
Miklos, Gal Istvan, Kosary Domokos, Kunszery Gyula, Nomad (Lendvai 
Istvan), Krenner Miklos, Balogh Edgar, Kassak Lajos, Szabo Istvan. 

Klilon kell megemliteniink a Magyar Nemzet kulturalis rovatait (ze- 
ne, film, szmhaz,Jcepz6muveszet), s mindenekelott az irodalmi rovatot. 
A haborus koriilmenyek kozott a Magyar Nemzet e teren nem tudta 
folytatni a magyar ujsagirasnak azokat a hagyomanyait, hogy egy kiala- 
kult frogarda, rendszeres, napi szerepeltetese mellett vasarnapi irodal- 
mi mellekleteben (32-48 oldalon) valosagos kis folyoirattal ajandekozza 
meg hetenkent olvasoit. Indulasakor a Magyar Nemzet hetkoznap 16, 
vasarnap osszesen 32 oldalon jelent meg. Kesobb ahaborus papirkorla- 
tozas nyoman ez a terjedelem tovabb csokkent. 

A hetkoznapi terjedelem legfeljebb idonkent adott lehetoseget egy- 
egy elbeszeles, novella, tarca, naplojegyzet megjelentetesere. A vasarna- 
pi szambol altalaban 4—5 oldalt foglalt el az aprohirdetes, legalabb 6-7 
oldalt a kiilpolitika es a haborus informacio. A megmaradt oldalakon 
osztozott a tobbi rovat, es az irodalomra nem jutott tobb 2-3 kolumna- 
nal. Megis, a szukre szabott lehetosegek kozott is nehany maradgpdo 
irodalmi esemeny fuzodik a lap eletehez. 

1939 decembereben nyolc folytatasban kozolte Illyes Gyula Igy vall a 
nep... cfmu cikksorozatat, amely egy magyar falu irodalmi szociografiaja. 
1940. aprilis 28-tol junius 5-ig folytatasokban jelent meg elso kozlesben 
Marai Sandor Szindbad kazamegy cimu regenye. Ugyancsak 1940 valsagos 
nyaran, augusztusban kezdi kozolni a lap Szabo Dezso Budapesti setak cx- 
mu naplojegyzeteit, 73 amelyekbol oktoberig 14 folytatas jelenik meg. 
1940. februar 13-i szamaban a Magyar Nemzet kozolte eloszor Babits 

73 [Szabo Dezso es a Magyar Nemzel kapcsolat&rol Idsd: Budai Balogli S&ndor. Idezetl nnl.J 
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Mihaly Talan a vizdzdn cimu verset, amelyet a kolto 7 honappal korabban 
olvasott fel a Kisfaludy Tarsasagban. 1942 oszen Soter Istvan Egy elfelej - 
tett mufaj; a tarca cimu bevezeto esszeje nyoman az 6 szerkeszteseben A 
klasszikus magyar tarca cimen indult sorozat, amelynek kereteben Ambrus 
Zoltan, Petelei Istvan, Krudy Gyula es masok lrasai jelentek meg. Allan- 
do munkatarsa vo!t a lap irodalmi rovatanak Kassak Lajos, Tersanszky 
Jozsi Jeno, Szerb Antal, Szabo Zoltan es masok. 

A par excellence politikai napilap jellegu Magyar Nemzet irodalmi 
rovatat is athatotta termeszetesen az aktiv politizalas szelleme. Felismer- 
heto ez nemcsak az irok szemelyenek kivalasztasaban, es altalaban frasa- 
ik tartalmaban, hanem peldaul abban is, hogy a liaborus esztendokben 
a szerkesztoseg megragadott minden alkalmat a tengellyel szemben al- 
16 szovets6ges orszagok kulturalis eletenek ismertetesere, meltatasara, 
angol, szoyjet, francia, amerikai szerzok lrasainak kozlesere. 

A szepirodafmi alkotasok, tanuimanyok, kritikak elemzese azonban szinten kfvul 
esik jelen vizsgalodasunk hatarain. Helyenkent itt is feilelhetok a kozlesnek azon mod- 
szerei, amelyek a zsurnalisztikaban elterjedteK jelentosegOk azonban sokkal merse- 
keltebb. Az ujsagfrasnak az aktualitas a sajatja: ereje, s egyben kenyszere is. Minden 
rovat, kozlemeny, a zsurnalisztika minden valfaja vegul is beleilieszkedik a hfrlap kere- 
teibe. A szepirodalomnak, az eikotelezett, politikai celzatu prozanak es versnek sokkal 
szelesebb a tere. Mfg az ujsagfrasnak a politikai elnyomas korszakaban a napi mon- 
danivalonak burkolt, kozvetett formaban torteno tovabbftasa az egyetlen, ezert keny- 
szeru kifejezesi eszkoze, addig a szepirodalomban ez a modszer a kifejezesnek csu- 
pan egyik es nem is leglenyegesebb iehetosege. Ezert a nemetellenes es antifasisz- 
ta szellemi ellenalias problemainak megkozelftesekor az ellenzeki sajto, konkret eset- 
ben a Magyar Ngmzet mukodesenek tanulmanyozasakor dontoen az esik a latba, hogy 
milyen hatekonyan alkalmazta a zsumalisztikanak ezt a sajatos technikajat. 


AZ UT0LS6 SZAMIG 

VizsgaIodasuxik soran korabban a Magyar Nemzet egy-egy szamanak 
attekintesekor mar bemutattuk, mikent fogta at a lap egeszet a sajatos 
stilus, hogyan igyekezett a szerkesztoseg minden rovatot, a zsurnaliz- 
mus minden valfajat politikai torekvesei szolgalataba allitani. A tovabbi- 
akban - tanulmanyunk befejezesekeppen - nehany peldaval igyeksziink 
erzekeltetni, Iiogyan ervenyesult ez a szandek. 
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Kdzvetlenul a lap megindulasa utan, az 1938. augusztus 28-i, els6 
vasarnapi szamban a keresztrejtveny is azt hirdette: Magyarorszag magyar 
orszdg maradjon. A szerkesztoseg*a Hivatalos Kozlony nyoman rend- 
szeresen kozolte a hfrrovatban azoknak a svab allampolgaroknak a nev- 
sor£t, akik kiszimatolva a szeljarast es a birodalmi hatarok kiterjesztese- 
re szamitva, zengzetes magyar neviiket visszanemetesltettek. De hirt adott 
az ujsag azokrol a ritka kiv6telekrol is, amikor egyesek n6met bangzasu nevOket ep- 
pen ezekben az idokben magyarositottSk. 

A haboru eloestejen, 1939. augusztus 30-an, Lenard Janos tollabol 
Orult vagy Cezar? dmen egesz oldalas cikk jelent meg a tebolyult II. La- 
jos bajor kiralyrol. 74 Az uralkodo jellemzese' kisertedesen emlekeztetett 
arra a kepre, amely a kozvelemenyben Hitlerr61 elt. II. Lajos is legszi- 
vesebben a Bajor Alpok egyik „sasfeszkeben” szekelt. Almadan volt es 
ndgyulolo, beteges hajlamu, Halalos ellensege a demokracianak. 6rjon- 
go hiszterikus. Dilettans muveszetrajongo, egyben muveszeti diktator. 
Es ami a legfontosabb: vegul belebukott 6riiltsegeibe. 

A masodik vilaghaboru kirobbantasa utan a magyar sajtonak hivata- 
losan meg kellett 6riznie semlegesseget. Ez gyakorladlag azt jelentette, 
hogy a jobboldali sajto fennhangon zengte a nemet fegyverek dicsose- 
get, de a lengyel iigy mellett nyiltan, a napi esemenyek kapcsan nem le- 
hetett allast foglalni. A szerkesztoseg ekkor a multhoz es a klasszikusok- 
hoz folyamodott. 1939. szeptember 6-an Ady Endre verset kozolte: Enek 
a Yisztuldn, majd Katona Jen6 es Kunszery Gyula lfrai visszaemlekezese- 
it Vars6rol. Azutan szeptember 14-en Vorosmarty Mihaly A liontalan, 
szeptember 23-an Bajza J6zseO rab kolto cfmu verset. Oktoberben meg- 
emlekezett Chopin halalanak evfordulojar61 7s , majd Bathory Istvant 
meltatta. 76 Az osz vegeig a Magyar Nemzet tiintet6en hirdette a szoli- 
daritdsat a szerencsetlen lengyel nemzettel, es igyekezett ebren tartani a 
ieleje iranyulo rokonszenvet. 

A tordelbsi bravurok kozul emlftsuk meg az 1940. november 9-i lelemenyt. Ekkor- 
ra mar nyilv6nval6 volt, hogy a nagy zenebon6val meghirdetett angliai invazio elmarad. 
A nbmet hadvezetesnek bele kellett torddnie az elso sikertelensegbbe. A lap 4. olda- 
lan a haromhasabos A nemet hadijelentes cfm mellett ket egy-egy hasabos keretes 
hirdetes szerepelt. Az egyik az alkalmankent ism6tlod6 Ferenc Jozsef keseruv(z volt, 

74 [Azdta kidemlt, hop Lendrd Janos oalojdban Tempefoi, vagyis Sibelka-Perleberg Arlur volt. Ldsd enol: 
Murdnyi Gabor: „Becsiiletiel eleget teUiink vallalt feladalunlmak". Taldlkozds Tempefoivel. Magyar Nemzet. 50 
ev. Idezett mu, 159-162. p.J 

75 A. Balogk Pdl: A zongora koltoje: Ciwpin 90 eve iialt meg. Magyar Nemzet. 1939. oktdber 1 7. 9. p. 

76 Bdlfwiy Istvdn levele Yilndbol. Magyar Nemzet , 1939. oklober II. 6. p. 
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mellette azonban csak egyetlen alkalommal tunt fel Steinbeck £rik a gyumdlcs cfmu 
regbnyenek ilyen szembeotlo formaban es helyen tortbno ajanlasa. 

Az 1941-r6l 1942-re fordulo telen meg a lelkes hfvek taboraban is megrendult a 
nbmetek gyozelmbbe vetett feltbtlen hit. A hangulati valtozast a moszkvai csata kime- 
netele, a t6li hadj6rat kudarcai es az Egyesiilt Allamoknak a habotoba val6 belepbse 
idezte elo. 1942 mdciusatol a Magyar Nemzet has6bjain, elsosorban a kozgazdas6gi 
rovatban rendszeresen jelentek meg - javareszt nyugati fortosokbdl ered6 - cikkek a 
haboru utani berendezked6srol. Az trasok termeszetesen nem mondfok ki tetelesen, 
hogy a tengelyhatalmak veresegere sz6mttanak, de a b6ket tervezo cikkekbol teljesen 
hi6nyzott annak feltetelez6se, mintha a habor6 betejez6se utan a vilagnak nemet-ja- 
pan-olasz uralommal kellene szamolnia. 1943 osze utan ez az alternattva teljesen el- 
esett, hiszen a nemet propaganda is azzal ijesztgette saj6t nep6t 6s a csatlds orsza- 
gokat, mi v6r rajuk. A beke-propaganda feladata ekkor elsosorban arra ir6nyult, hogy 
targyilagosan ismertesse az antifasiszta szovetseg valodi celkituzeseit, es ezek kozve- 
tett n6pszerdsttes6vel ellensulyozza a n6met propaganda remisztget6seit. 

Orszagos feltunest es derultseget keltett, amikor az 1942. majus 3-i, 
vasarnapi szamban dr. Weninger Antal, a lap allando orvos-munkatar- 
sa, nepszeru-tudomanyos ertekezest jelentetett meg Paranoiasok cfm- 
mel. A korkep ezuttal is tokeletesen raillett Hitlerre. Az idegbetegeknek 
err61 a fajtajarol a cikk megallapftja, hogy ritkan allnak kezeles alatt, 
zart intezetekben, annal gyakrabban talalkozunk veluk kint az eletben 
es „sok eben, evtizeden keresztiil vezetd szerepet jatszliatnak”. A paranoias elott 
csak a sajat felfogasa szent es serthetetlen, ennek erdekeben hazudik es 
eroszakossagokat kovet el. Kulonosen gyakori az ilyen tipus a vallasala- 
pftok es a politikusok kozott. A vegig altalanossagokban beszelo, tudo- 
mdnyos jelleget szigoruan meg6rz6 cikk - telitalaiat volt. Hiszen a ne- 
vetsegesseg meg harsanyabb lett volna, ha barkinek eszebe jutott volna, 
hogy badar m6don megtamadja dr. Weningert. 77 Erre nem is kerult sor, de 
a Magyar Nemzet bunlajstrom6n elokeld helyen szerepelt az ujs6gtr6-doktor nepszeru 
ismeretterjeszto tevekenysege, amellyel gyakran szolt bele a napi politikaba. 

Blrmilyen kulonosen hangozz6k is tobb mint harorn evtized tavlata- 
bol: a Magyar Nemzet egyik legpolitikusabb kis szfnfoltja a-sportrovat 
volt. A lapban ugyan nagyon keves hely jutott a sportnak, nem is jelent- 
kezett mindennap. Lenyegeben a fontosabb hazai es nemzetkozi sport- 
esem6nyek eredmenyeinek regisztralasara szoritkozott. A rovat vezeto- 
je es egyetlen munkatarsa Drippey Kiss Geza (szignoja: D. K. G.) viszont 

77 jLdsd errol remletesebben: Murdnyi Gdbor: Bemllom, Jellem a telartozlalaslol". Ldlogalas Weimnger Antaliml 
Magyar Nemzel. 50 ev. Idezell mu, 163-166. p.J 
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szenvedelyesen vallalt reszt a sportpolitikaban. Az altalanos jobboldali 
eloretoressel osszhangban megindult a roham a sportszovetsegesek ve- 
zeto funkcioi ellen is. Hozza nem erto akarnokok, harmadrendu szelso- 
jobboldali figurak koveteltek a „korszellem” neveben beleszolast a ma- 
gyar sport iranyitasaba. A Magyar Nemzet kezdettol szembeszallt a 
sport gelichschaltolasara iranyulo torekvesekkel. A harc a legnepsze- 
rubb kozonsegsport, a labdarugasra koncentralodott. Itt nehany jobb- 
oldali demagognak (vitez Ginczerynek, Gidofalvinak) sikeriilt megkapa- 
rintania a kulcspoziciokat, mint az MLSZ elnokseget es a szovetsegi ka- 
pitany tisztet. 

Ok a „korszellem” neveben at akartak szervezni a magyar labdaru- 
gast. „Rendcsinalasuk” ket iranyban ereztette hatasat. A korszerusites 
neveben mechanikusan, mereven az egesz sportra ra akartak kenysze- 
riteni egy bizonyos jatekfelfogast, „rendszert”, megsziintetve az egyesii- 
letek es a jatekosok egyeni, sajatos stilusat. A „lelki egyseg” jelszavaval 
felre akartak tolni mindenkit, aki nem ertett egyet ostobasagaikkal. Ta- 
madasuk celpontjaban a regi, nagy bagyomanyu egyesiiletek es azok ve- 
zeto egyenisegei allottak. Mivel az MTK-t mar feloszlattak, az intrikak 
igy elsosorban nagy multu Ujpest es foleg a Ferencvaros ellen iranyul- 
tak. A Vasas csak 1942 oszen keriilt vissza az elso ligaba, es ekkor terme- 
szetesen a munkascsapat lett a jobboldali mesterkedesek celtablaja. 

A kedelyeket szuntelenOI felajzo „rendszer"-vita 1942 tavaszan tetozott. A magyar 
va!ogatott elobb Kolnben 7:0 aranyu vereseget szenvedett Nemetorszagtol, majd Becs- 
ben 8:2-re vesztett az osztrak ligava!ogatottal szemben. A kozvelemeny a latvanyos ku- 
darcok mogott „bundaf gyanitott, es azzal vadolta a hivatalos sportvezetest, hogy 
szandekosan zullesztette le a magyar labdarugast a nemetek kedveert. Ezt a Magyar 
Nemzet nyiltan nem mondhatta ki, de egy D. K. G.-vel jelzett fuiminans cikk 1942. majus 
5-en a veresegekert az uj „rendszer"-t tette felelosse, amely „a jatekosban mar eleve 
megoli az egyeniseget, es egy kaptafara akarja rabuzni a gondolkodast es az otletesse- 
gei amelybol a regi, diadalmas magyar futball kiviragzott". 7S Elesen tamadta azt a kon- 
cepciot is, amely a „lelki egyseg" urugyen kihagyta a magyar csapatbol a ket ferencva- 
rosi renitenst, a Sarosi~testvereket. A cikkiro hangsulyozta, hogy „jelszavakkal nem lehet 
futballozni. " Majus 7-en „A magyar valogatott ujabb diadalmas veresege " cimen ironikus 
kis iras „dicserte" a szakvezetest, olyanokat ajanlva, hogy ezentul az egesz csapat jatsz- 
szek a korszellem jegyeben a jobboldalon, es szuntessek meg a fejjel vaio jatekot. A 
„kullancsrendszer" e!nevezest arra vezette vissza, hogy a vezetesben sok a kuflancs. 

78 tlogyan is volt Kolnben ? Magyar K'emzet, 1942. mdjus 5. 8. p. [A glossza alatt nem szerepel sem aldiras, sem 
szigno.] 


Uyen hangulatban kerult sor 1942. majus 12-6n az Olloi (jti palydn a Ferencva- 
ros-Ojpest merk<5zesre, amelyet a tobb mint 20 ezer fonyi kozons6g szabalyszeru po- 
litikai tuntetesse v6ltoztatott. Szidalmaztdk az uj „rendszert", a szovetseg vezet6it, un- 
nepeltek dr. Sarosit, a Ferencvaros kapitanyat, aki nyiltan szembehelyezkedett a szel- 
sbjobboldali futballdiktator fiokakkal. Mdsnap a Magyar Nemzet elegedetten nyugtazta, 
hogy a harc nem volt hidbavalo. A tuntetes megrettentette'a felel6s poiitikai forumokat 
is. Az Orszdgos Sport Kozpont dezavu6lta az MLSZ tulbuzgo akarnokait. Korleveleben 
leszogezte, hogy az egyesuletek maguk valasztjak meg jatdkrendszeruket, es ebbe 
senkinek sincs beleszolasa. A „rendszer-vita" a labdarugasban ezzel veget ert, meg- 
hozza az eroszakos okvetetlenkedok veresegevel. 

A Magyar Nemzett61 tulzas nelkiil allfthatjuk, hogy az utolso lehele- 
dg hu maradt bnmagaboz. A lap utolso szama 1944. marcius 22-en, 
szerdan jelent meg. Ekkor Horvath Zoltan olvaso- es tordeloszerkeszt6 
vezetesevel mar csupan maroknyi munkatars tart6zkodott a szerkeszto- 
segben. Legfobb igyekezetiik kompnmiittalb keziratok, dokumentu- 
mok, archivanyagok megsemmisftesere osszpontosult. A lapot a hfrszol- 
g41ati irodak anyagabol, elfekvo cikkekbol, jelentektelen irasokb61 alli- 
tottak ossze. A marcius 22-i szamban csak Tombor Jen6 emlekeztetett az 
„igazi” Magyar NEMZETre. Amde az utols6 oldalon, a 10. lapon, legalul 
. a sarokban, a hirdet6sek folott a szerkesztoseg utols6 kozlemenye egy 
meteorologiai jelzes volt: az informacio arrol szolt, hogy Gsongradon, a 
Szentharomsag teri park felett 150-200 fekete rig6 huzott el eszak fele, 
ami azt jelenti, hogy vegehez kozeledik a tel. Ezt a kis cikk cime fgy fo- 
galmazta meg: Kozeli tavaszi idojardst jeleznek a csonttollu madarak. 

Harom nappal a nemet inegszailas mati... 


„NYILTAN VAGY ALATTOMOS MODON IZGATTAK" 

A Magyar Nemzet sajatos kozlesi lechnikbjanak eppen specifikumaibol fakad, hogy rend- 
kfvul nehez lemerni ennek a kifejezesi modnak a hat6konys6gat. Alig taldlbato olyan ko- 
rabeli dokumentum, amely kozvetlen0l tukroznd, hogy mi volt a kozvetett Oton, burkoltan 
tovdbbftott gondolat, hfr hatdsa, visszhangja. Ez egyebkdnt a mufaj jellegenek termdsze- 
tes kovetkezm6nye. A kedvez6en beallftott kozeg csupdn cinkos hallgatassal jelezhette 
egyetertesdt, hiszen barmilyen nytlt helyesl6s, 6szrevetel, a mondanivalo bovebb kifejte- 
se az onleleplezds vesz6ly6t reitette magdban es kompromittSlta volna a jo Ggyet A Ma- 
, 3 V4= Neczet erto oVasoja igy reggeii napiapja „minden soranak" eioivasasa kozcen egy 
bonyolult, orszagos meretu szellemi oppoztcio reszesenek erezlrette magat. 
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Ertheto okokbol ritkan polemizalt a Magyar NEMZETtel a jobboldali sajto, helyette ujra 
meg ujra kovetele a lap es altalaban a baloldali sajto megrendszabalyozasat, betiltasat. 

Attol azonban a jobboldali ujsagfrok ovakbdtak, hogy konkret kerdesekben vitaba szall- 
janak. Nyomasztoan hatott rajuk a tudat, hogy veluk szemben sokkal felkeszultebb, mu- 
veitebb ujsagirok ailanak. 1941 utan fokozatosan megrendult belso biztonsaguk, a ku- 
darcok megingattak a gyozelembe vetett hituket, demoralizalodtak. Vegul benitotta oket 
is az onleleplezodes fenyegetese. Nem feszegethettek a burkolt mondanivalo rejtelyeit 
annak veszelye nelkul, hogy akaratlanul is beismerjek: a hatso gondoiatok fertozesevel 
szemben maguk sem immunisak. Egy gancstalan jobboldali igehirdeto agyaban pedig 
nem lehetett helye ketelynek, ketertelmusegnek. Suketeknek kellett tettetniok magukat a 
baloldali „perfidiaval" es defetizmussal szemben. Ha pedig megis vitara szantak el ma- 
gukaf, menten defenzfvaba szorulnak. Mert hogyan is festett volna az, ha belebonyolod- 
nak egy-egy hadijelentes, egy Goebbels-beszed vagy egy intezkedes helyes ertelme- 
zesenek vitajaba. Mindenfajta magyarazkodas bumerangkent utott volna vissza. 

A burkolt nemetellenes propagandaval szemben valojaban csak „titkos" fegyve- 
rekre t6maszkodott a hazai szelsojobboldal: az intrikara, machinaciokra es a denunci- 
alasra. Ezek intenzivitasan merheti az utokor kozvetve a baloldali ellenzeki sajto egyko- 
ri tevekenysegenek horderejet. 

A dokumentalt anyag e tekintetben is csekely es hianyos. Hiszen nyilvanvalo, hogy 
az effajta „nemzetmentes", jelesul szobeszed, bizalmas inform.acio, fulbesugas, feije- 
lentes formajaban zajlott le, es nagyon ritkan nyert frasbeli megfogalmazast. Ugy vel- 
juk azonban, nehany peldavai megis felidezhetjuk azt a becstelensegtol, besugastol 
terhes legkort, amelyben a baloldali sajto elt. 

A Magyar Elet Partja, a kormanypart egyik zartkoru ertekezleten mar 1939. marcius 
16-an fgy denuncialt Ulain Ferenc kepviselo: „... a magyarsajto - kiveve a kormany- 
hoz kozelallo sajtot - ugyszolvan Iwetel nelkOi[ a legburkoltabb formak kozott, de meg- 
is allandoan a tengelyhatalmak ellen kelt hangulatot. 079 Ullein-Reviczky Anta! kulOgyi 
sajtofonok visszaemlekezeseiben megfrja, hogy amikor Csaky kulOgyminiszter 1940. 
november 20-an alairta Magyarorszag csatlakozasat a haromhatalmi egyezmenyhez, 
a nemet birodalmi kormany azt javasolta: az okmanyt egeszftsek ki titkos jegyzokonyv- 
vel a nemet-magyar egyuttmukddesrol a sajto es propaganda teruleten. A magyar kor- 
many elharitotta a javaslatot, amely gyakorlatilag a magyar sajto nemet iranyftasat es a 
baloldali sajto felszamolasat vonta volna maga utan. 80 \ 

Jagow nemet nagykovet 1941, oktober 7-i jelenteseben azt frta kulOgyminiszteriu- 
manak: „Ullein kovet, miutan ketsegtelenul erintkezesbe lepett a miniszterelnokkel, 
hosszas megfontolas utan elutasftotta a Magyar Nemzet betiltasat Kijelentette ezzelkap- 

79 UJarn Ferenc eles tamadam a MEP eriekezleten a magsar sajto ellen. Magyar Nemzet, 1939. marcius. 17. 3. p. 

80 L'llem-Reinczky Antal: Guene Allemande - Paix Rasse. Genf, 1948. [Magyand: NemeL kdboru-orosz beke. 
Magyarorszag drdmaja. Eur6pa-Historia, Bp., 1993. 46. p. -A hivatkozott oldalsmmok a magyar kiaddst kdvelik.] 


csolatban, hogy az ujsag a korabbi, joggal kifogasokra okot szolgaltato magatartasa az 
utobbi honapokban lenyegesen megvaltozott. " 81 A jelentesbol nemcsak az derul ki, 
hogy az adott esetben a nemetek konkreten kovete!tek a Magyar Nemzet betiltasat, ha~ 
nem az is, hogy ilyen fellepesre maskor is sor kerult. 

Rajniss Ferenc, a szelsojobboldal legaktfvabb sajtoexponense, a Magyar Futar fo- 
szerkesztoje, 1942. szeptember 15-en Ullein-Reviczkyhez intezett denuncialo levele- 
ben nyiltan cinkossaggal vadolja a kormanyt, hogy elturi a baloldali sajto burkolt ten- 
gelyellenes propagandajat. 82 

A nemet megszallast megelozo honapokban a fordulatot ahfto es elomozdfto szel- 
sojobboldal sorra intezte onigazolo, fenyegeto memorandumait, denuncialasait a kor- 
manyhoz. Az ellenzeki sajto elleni tamadasok e szegyenletes dokumentumok mindegyi- 
keben kozponti helyet foglalnak el. Imredy Bela 1943. oktober 1 -jen nyujtotta at a Magyar 
Elet Mozgalom, illetve a Magyar Elet cfmu lap memorandumat, amelyben tobbek kozott 
kijelentette: „A Pester Uoydon, a Fuggetlensegen, Uj Magyarsagon es a nyilas sajtoor- 
ganumokon klvul ma egyetlen budapesti napilap sem nevezheto nemetbaratnak. " 83 

A legbeszedesebb dokumentum azonban az a vezercikk voit, amelyet Milotay lstvan, 
az Uj Magyarsag foszerkesztoje egy honappal az orszag megszallasa utan frt az egesz 
baloidali ellenzeki sajto betiltasanak utolagos igazolasara. A betiltottak es a szabadsag cf 
mu cikkeben Milotay azt frja, hogy a betiltasokra azert kerult sor, mert az erintett iapok „a 
haboru kerdeseben szembefordultak az orszag es a kormanyzat altal elfogadott, a tor- 
venyhozah altalhelyeseltesjovahagyotthaborus celokkales az ugyanilyen szovetsegipo- 
litikaval, s tobbe-kevesbe nyfltan szabotaltak az ehhez fuzodo eletfontossagu erdekeket, a 
politikaiakat es katonaiakat egyarant. De nemcsak szabotaltak ezeket, de nyfttan vagy alat- 
tomos modon izgattak ellenuk, es meg ezentul a nyflt arulas vakmerosegevel az ellenseg 
irant akartak rokonszenvet, baratsagot ebreszteni... baratainkkal, szbvetsegeseinkkel 
szemben gyanakodast, gyuloletet gerjesztettek. Ezek a lapok Magyarorszag sorsat az an- 
golszaszok es a szovjet gyozelmeben kerestek, azokra akartak bfzni jbvonket ... " 84 

A nemzetiszocia!istava iett foszerkeszto bunlajstroma az ellenseg epitafiuma. 1116, 
hogy tobb mint harom evtized multan az utokor is felmerje, mit tett az ellenzeki, nem- 
zeti erzesu magyar sajto a fasiszta eszmek terjedesevel szemben, a nemzeti fugget- 
lenseg vede!meben. 

(1978) 

81 A Willielimlrasse es Magyarorszag. Neuiel diplomdciai iratok Magyarorszagrol, 1933-1944, Kossutfi, Bp., 
620-621. p. 

82 [Nem engedelyezem. A cenzurabizoltsag dossziejdbol. OsszedllUotta: Markus Ldszlo, Szinai Miklos, Vdsarhelyi 
Mikfds. Kossutli. Bp., 1975. 427-428. p.J 

83 A Magyar 1:1 el Purtja ujobboldali erokkel valo egyiUtmukodes mellett foglalt allast h ludomdstd vett 1 7 kUepest. 
Uj Magyarsdg, 1944. dprilis 7. 2. p. 

84 Milolay Islvdn: A beliltottak es a szabadsag. Uj Magyarsag, 1944. aprilis 20. 1. p. 
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A tudomanyos munka az fzig-verig homo politicus 
Vasarhelyi Miklbs elet6ben, nem kgtseges, periMria. A 
Nagy Imre-per nyolcadrendu, s ot esztendore ftelt vad- 
lottja az 1 960-as amnesztiarendelet nyomdn ugyan ki- 
szabadult a bortbnbol, rovid, atmenetinek bizonyulb 
idoszakra meg az Elet es TudomAny cfmu lap szerkesz- 
tbsebe is beleszagolhatott, am a szbban forgb sajtotor- 
tbneti szellemi parkolbpalyara csak 1 972-ben I6phetett 
ra... 55 esztendos, amikor belefog uj, korulbelul egy ev- 
tizedig uzbtt foglalatossagaba, a sajtbtortbnet-kutatbs- 
ba. Ha csak a politikat nem tekintjuk annak, a gyors re- 
agalbsairbl ismert, a naponta valtozb politikai helyzetre 
adekvat valaszt talalb, a kisujja hegyeig verbeli politi- 
kusnak nincs tudomanyos eloelete. 

Ez a kotet V6sarhelyi Miklbs alig valamivel tbbb mint 
egy evtized alatt frott sajt6tbrteneti tanulmanyaibol vb- 
logat. Azon, a hetvenes evekbeli frasokbol, melyek a na- 
gyobb nyilvbnossag elbtt j6szerevel ismeretlenek, 6m 
amelyek a ket vilaghabord kozotti magyar tortenelemre 
— 6s/vagy sajt6tbrtenetre — figyelok szdmara megke- 
rulhetetlenek, s minden bizonnyal mbg sokaig ilyenek 
is maradnak. 
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